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O saber ambiental é saber que o caminho no
qual vamos acelerando o passo ¢ uma carreira
desenfreada para um abismo inevitavel; desta
compreensdo do cardter da crise ambiental nfo
resta outra alternativa senfo susientar-nos na
incerteza conscientes de que devemos re-
fundamentar o saber sobre o mundo que
vivemos, a partir do pensado na historia e do
desejo de vida que se projeta para a construgio
de futuros inéditos através do pensamento e da
acdo. (LLEFF, 2003, p. 23)



RESUMO

O objetivo deste estudo foi construir € validar uma escala de atitude para avaliar a
percepgio de futuros administradores sobre o desflorestamento na Amazénia Legal
e sua relacéo com aspectos pertinentes. O interesse neste assunto € justificado
pelas altas taxas anuais de desflorestamento recentes, o que pode ser considerado
um alarme para que a sociedade perceba que sua consciéncia e participagéo séo
vitais para parar o processo de destruicdo antes que ele ameace as futuras
geragdes. Para alcancar nosso objetivo, quatro etapas foram adotadas em
conformidade com as sugestdes de pesquisadores: 1. fez-se uma revisao da
literatura especializada e a partir desta foram eleitas dimensGes que séao
consideradas importantes. Das dimensdes foram criadas assertivas (escala de
atitude de Likert prévia); 2. submeteu-se o conjunto de assertivas & avaliacao de
cinco especialistas, para uma validacao tebrica da escala. Tendo sido
implementadas varias mudangas; 3. A nova escala foi submetida a um grupo de dez
respondentes, para se avaliar o tempo necessario para resposta e as dificuldades de
compreensio das assertivas (validacdo semantica). Por fim chegou-se a uma escala
com 23 assertivas divididas em quatro grupos, que cobriram as dimensodes
apontadas como objetivos da escala. 4. Como ultima etapa, aplicou-se a escala a
um grupo de 263 estudantes de graduagio do primeiro e quarto (Gltimo) anos de
cursos de Administracdo do Estado do Para, Brasil, escolhidos de forma nédo-
probabilistica. Para validar a amostra, foram realizados festes estatisticos que
apontaram que o modelo construido é adequado para o fim a que se propde. Os
respondentes, de modo geral, demonstraram uma percepgdo muito boa quanto ao
desflorestamento na Amazbnia Legal. Nosso estudo também mostrou a
possibilidade de usar a mesma escala para situagbes distintas lidando com
percepgdes ambientais. '

Palavras-chave: Desmatamento. Administragae — Estudantes universitarios — Para
— Percepgéo. Meio ambiente — Percepcao - Modelos e construcéo de modelos.



ABSTRACT

The aim of this study was to build and validate a model to evaluate the perception
prospective administrators on deforestation in Legal Amazon Region and its
relationship with associated issues. The interest on this topic is justified by the recent
high annual rates of deforestation, which may be considered a call for the society to
realize that its awareness and participation are vital to stop the destruction process
before it endangers future generations. In order to reach our goal four steps were
adopted in agreement with the suggestions of specialists: 1- a literature review was
done and then, some dimensions were elected as being the most important.
Considering those dimensions, were created some assertions (previous Likert's
scale); 2- the set of assertions was submitted to a group of five specialists, with the
purpose of a theoretical validation. Many changes were implemented; 3-.New scale
was submitted to a group of ten respondents, to evaluate how many time would be
needed to answer and also the difficulties concerning to assertions’ comprehension
(semantics validation). Finally was reached a questionnaire containing a scale with
23 assertions divided in four groups, which broached the dimensions pointed as
scale’s objectives. 4- As the last step, the scale was applied to 263 prospective
administrators from the Para State, Brazil, chosen in a non-probabilistic fashion. To
validate the sample we performed statistical tests, which allowed conciuding that the
model constructed is appropriated {o the finality proposed. Respondents
demonstrated very good perception on deforestation in Legal Amazon Region. Our
study also showed the possibility of using the same scale for distinct situations
dealing with environmental perception.

Key-words: Deforestation. Management — College students — Para (Brazil) —
Perception. Enviroment - Perception - Models and modeimaking.
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1 INTRODUCAO

A ocorréncia de desastres ambientais foi um fator importante para que o
ambientalismo se difundisse em todo o mundo. Foi fundamentalmente devido a
estes incidentes que as pessocas comecgaram a se organizar e difundir os ideais
ambientalistas, tornando o tema cada vez mais rotineiro e, ao mesmo tempo, uma
verdadeira exigéncia por parte da sociedade. Nesse sentido, Fernandes et al (2004,
p. 1) ratifica tal afirmagdo ao comentar que “aspectos relacionados a tematica
ambiental vém se tornando um assunto comum e prioritario na sociedade brasileira”™.
O préprio autor, porém, alerta que “ndo é tao evidente a correta percepgéo que os
individuos evidenciam sobre o assunto, principalmente com relacédo a real dimensé&o
das varidveis ambientais e seus efeitos sobre o ambiente como um todo”
(FERNANDES et al., 2004, p. 1).

Para melhor compreensdo acerca daquele alerta, faz-se relevante uma
breve conceituacao sobre o tema. Citando mais uma vez Fernandes et al (2004, p.
1), “percepcao ambientai pode ser definida como sendo uma tomada de consciéncia
do ambiente pelo homem, ou seja, 0 ato de perceber o ambiente que se esta
inserido, aprendendo a proteger e a cuidar do mesmo”.

No Brasil, a partir da segunda metade da década de 90, o meio ambiente
comecou a ser discutido de forma mais contundente nos meios de comunicac3o, nas
escolas, nas faculdades, dentre outros. A sociedade comega a tomar consciéncia de

seu papel em prol da utilizagio adequada dos recursos naturais.

Torna-se, entdo, necessaria a discussao sobre educacio e meio ambiente.
Partindo-se do pressuposto de que ¢ ato de “perceber” esta ligado & experiéncia de
vida de cada ator social, este terd maior consciéncia ambiental quanto maior for a
insercéo do tema no seu dia-a-dia.
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1.1 Problema

O Para é um estado localizado na regido norte do Brasil, fazendo parte da
Amazénia Legal. Esta regido tem despertado interesse crescente no mundo todo
gracas a diversidade de seus recursos naturais, cuja utilizacéo esta diretamente

relacionada ao desenvolvimento econdmico local.

Neste contexto, faz-se necessaria uma formacao de profissionais, no Estado
e no Pais, com compromissos sociais € com uma nova concepcdo de
desenvolvimento econdmico, que vai além da economia, através de sua integragao
com as dimensdes sociais, ambientais e organizacionais. Assim sendo, € importante
a insergdo da questdo ambiental na formagéo do administrador, que sera o gestor do

futuro, pois esse profissional tera em suas maos o poder da tomada de decis&o.

Entendendo que ha necessidade de uma administragdo orientada pela
gestdo ambiental, o problema desta pesquisa & a avaliagdo da percep¢do ambiental
dos administradores que estdo sendo formados atualmente no Estado do Para,

quanto ao desflorestamento na Amazoénia Legal.

1.2 Justificativa

O Brasil e, principalmente, a regido amazdnica sio reconhecidos por
apresentarem grande rigueza no que se refere aos seus recursos naturais.
Entretanto, ao longo da historia, esta riqueza foi negligenciada e explorada de
maneira inadequada. A falta de consciéncia ou mesmo de conhecimento sobre o
meio ambiente levava a um pensamento geral de que estes recursos ndo se
esgotariam, o que por sua vez conduzia a exploragao irracional, sem compromisso
com a conservagao e renovagao dos recursos disponiveis. Com o passar dos anos,
percebeu-se que a simples existéncia de tais riquezas poderia até proporcionar

crescimento econdmico pontual e momentinec, mas nado garantiia um real
desenvolvimento.

Os modelos econdémicos de desenvolvimento vigentes no mundo e no pafs

acarretaram uma serie de questionamentos quanto a real capacidade de suporte do
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planeta. Camargo (2003) cita que em 1990 a demanda mundial por diferentes fontes
de energia era quatro vezes maior do que em 1950 e vinte vezes maior do que em
1850. Desde a Revolucao Industrial, a concentracdo de didxido de carbono na
atmosfera aumentou em cerca de 25%. O uso de combustiveis fésseis quadruplicou
de 1950 até 1990. Estes sao alguns exemplos que a autora citada anteriormente
ressalta para demonstrar o quanto os recursos naturais do planeta vém sendo
explorados, o que justifica a necessidade de profissionais com uma nova postura de

responsabilidade s6cio-ambiental.

Torna-se entdo uma cada vez mais importante a formagéo de profissionais
com compromissos sociais e ambientais, que estejam inseridos nesse contexto e
sejam capazes de atuar de acordo com esses compromissos. Esta conscientizagao
se faz ainda mais indispensavel nos profissionais que venham a atuar na regiao
amaz6nica, uma vez que alguns dos danos ambientais que a mesma sofre podem

causar repercussao e conseqiiéncias de carater global.

Dentre esses profissionais, ressalta-se a importancia na formagado do
administrador (que serad o gestor do futuro) de uma conscientizacdo quanto a

necessidade de uma administracao orientada pela gestao ambiental.

Com base numa pesquisa feita pela Exame-Heidrick & Struggles, Mano
(2005) aponta que atualmente ndo ha um predominio de administradores na
presidéncia das grandes empresas no Brasil. A autora explica, porém, que esse fato
pode ser justificado porque a maioria dos pesquisados faz parte de uma geracao em
que marketing, vendas e recursos humanos nao tinham tanta importancia quanto
hoje. A pesquisa analisou também os cargos de diretoria, que o autor considera um
provavel indicativo acerca de quem poderdo ser os proximos a ocupar os cargos de
presidente. Mano (2005) relata que os administradores séo preponderantes entre
diretores financeiros e de recursos humanos, o que parece indicar uma possivel
mudanca em rela¢ao a realidade atual.

No que diz respeito aos danos ambientais que ocorrem na Amazénia Legal,
sabe-se que a agéo do homem tem provocado diversas formas de degradacdo. Um
dos problemas que chama mais atencio na regido é o desmatamento. Segundo
estimativas do Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais (INPE), as taxas anuais de
desfiorestamento na Amazénia foram de 23.260 Km? no periodo de 2001/2002 e
23.750 Km® de 2002/2003. Esses valores representam um aumento de cerca de
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35% em relacao as taxas de desflorestamento anuais do perfodo de 1995/2000, que

costumavam ser de aproximadamente 17.000 Km?/ano.

O crescimento do desflorestamento citado anteriormente preocupa ainda
mais quando se tem em mente que este problema n3o tem uma causa Unica e, ao
mesmo tempo, se desdobra em diversos danos soécio-ambientais, tais como:
aumento da erosio, perda de biodiversidade, aumento da emissdo de didxido de

carbono, alteragtes climaticas, ameaca as populagdes locais, etc.

Devido aos dados e conseqliéncias citados anteriormente, propbe-se neste
trabalho uma avaliacdo da percepcdo ambiental de futuros administradores do
estado do Para quanto ao desflorestamento da Amazonia Legal. Os resultados de
um estudo desse tipo podem permitir, por exemplo, propor metodologias de
educacao ambiental ou analisar aquelas ja existentes. Trata-se, portanto, de uma
importante ferramenta na defesa do meio natural, podendo auxiliar e orientar acdes
que proporcionem um futuro com mais qualidade de vida, uma vez que desperia
uma maior responsabilidade e respeito dos individuos em relacdo ao ambiente em

gue vivemn.

1.3 Objetivos

Como dito anteriormente, o desflorestamento na Amazdnia tem alcancado
altos indices e ja ha estudos como, por exemplo, Rodrigues (2004) e Alencar et al
(2004) que apontam que, se essa tendéncia for mantida, a floresta amazoénica estara
ameacada dentro de aiguns anos.

Torna-se fundamental, entdo, que a sociedade e principaimente os futuros
administradores estejam conscientes da situacdo atual, dos seus impactos e das
alternativas para desenvolver a regido de modo sustentavel.

A intencéo de colaborar nesse sentido motivou o desenvolvimento dessa
pesquisa visando os objetivos a seguir.
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1.3.1 Objetivo geral

Construir uma escala de atitude para avaliar a percepgdo ambiental quanto
ao desflorestamento da Amazdnia Legal e valida-la por meio da aplicacéo a
estudantes de primeiro e ltimo ano dos cursos de Administragdo do Estado do

Para.

1.3.2 Objetivos especificos

Para se atingir o objetivo geral proposto neste trabalho, pretende-se:

- Construir e validar uma escala de atitude para avaliar a percepgao que os

alunos tém quanto ao panorama atual do desmatamento na Amazédnia Legal.

- Construir e validar uma escala de atitude para avaliar a percep¢do que 0s
alunos de Administracio tém acerca da importancia e dos beneficios relacionados a

utilizagio de técnicas de manejo.

- Construir e validar uma escala de atitude para avaliar a percepcao dos
alunos de Administragdo quanto aos impactos do desflorestamento de uma forma

geral e no caso especifico da Amazdnia Legal.

- Construir e validar uma escala de atitude para avaliar a percepcéo dos

alunos de Administracac quanto as agbes do governo e da sociedade civil.

1.4 Estrutura do trabalho

Com o objetivo de proporcionar uma methor compreensao do seu contetido,

esta dissertacio € apresentada de forma compartimentada em 03(irés) capitulos.

Inicialmente, tem-se um capitulo introdutdrio no qual sido expostos o
problema de pesquisa, a justificativa e os objetivos do trabalho (capitulo 1).

O capitulo seguinte (capitulo 2) apresenta de maneira breve a

fundamentacédo tedrica que embasara este trabalho, a qual se baseou em revisdo
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bibliografica sobre Meio Ambiente, a Administracdo e o Meio Ambiente, Percepcgao e

Desflorestamento na Amazénia Legal.

O capitulo 3 discorre sobre a metodologia da pesquisa, apresentando o
instrumento de pesquisa, 0 mapeamento do questionario, a delimitacio do universo

de pesquisa € o plano de analise dos dados.

O capitulo 4 apresenta e analisa 0s dados obtidos na pesquisa, por meio das

analises demografica, fatorial e de discriminacao.

Por fim, o capitulo 5 expde as conclusdes, limitagbes do estudo e propostas
para novas pesquisas.



2 FUNDAMENTACAO TEORICA

0O tema a ser abordado serd uma Avaliagdo da Percepcao Ambiental de
Futuros Administradores do Para, quanto ao desflorestamento na Amazénia Legal.
Entretanto, para que se chegue a uma definicdo clara do que significa percepgéo
ambiental e a partir dai compreender a importancia desta analise, faz-se necessario
o conhecimento de uma série de outros conceitos diretamente relacionados. Assim
sendo, o presente capitulo ira apresentar uma visao geral sobre: meio ambiente; a
relagdo entre meio ambiente e administracdo; percepcao; percepg¢do ambiental e,

finaimente, desflorestamento.

2.1 Meio ambiente

Para compreender a importancia da avaliacdo da percep¢do ambiental dos
novos gestores empresariais e da insergao da questao ambiental na formacao dos
mesmos & necessario apresentar como foi a relagdo entre o meio ambiente e o

homem através da evolucgao historica.

2.1.1 Breve histérico da degradacio ambiental

O problema ambiental das florestas inicia-se na Europa no século Xlil com a
expanséo das areas agricolas, realizada por meio do aproveitamento de areas de
pastagens e pela derrubada de florestas. Esse desmatamento provocou mudancas
climaticas significativas.

A partir da expansdo européia e do sistema colonial no século XVi
desenvolveu-se uma economia voltada para um mercado de maior alcance, o que

gerou um grande impacto na natureza.
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Porém foi no século XVIil, com a revolugdo industrial, que a humanidade
comecou a interferir negativamente no ambiente em que vivia de forma mais
contundente, causando problemas ambientais relacionados principalmente a
poluicdo. As minas de carvao que eram intensamente exploradas para alimentar a
indistria do ferro — que aumentava de producgdo, pois substituia a madeira nas
construcdes — empregavam homens, mulheres e criangas que saiam do campo em
busca de emprego nas cidades industriais inglesas. E ja se tem nesta época relatos

de contaminagdes de rios devidos a eliminagdo de residuos das fabricas.

Apesar da industrializagdo nao ser causa Unica do surgimento da crise
ambiental, € com o seu desenvolvimento e suas vantagens econdmicas que as
cidades comegam a enfrentar os grandes desastres ecoldgicos e seus conseqientes

prejuizos ambientais.

No periodo pos-guerra houve um intenso crescimento econdmico que
acarretou uma aceleracado no processo de urbanizacdo. Segundo Dias (2003), nesse
momento ja comegavam a aparecer o0s sintomas da perda da qualidade de vida em
diversos lugares do mundo. Para Barbieri (1998, p. 16) “somente no pos-guerra é
que se verifica de modo acentuado uma preocupacio com o meio ambiente dentro
de uma perspectiva global”.

Foi por volta de 1960 que o mundo comecou a perceber que o crescimento
econdmico dos paises ricos apresentava um modelo de desenvolvimento econdmico
que trazia conseqiéncias danosas a salde da populagio.

Para Dias (2003), a escalada da historia do homem mostra o que ele chama
de momentos de brilhantismo e lucidez, mas ac mesmo tempo também mostra

epistdios desastrosos e bisonhos envoltos pela estupidez da humanidade.

Os problemas ambientais como bomba atémica, poluicdo atmosférica,
polui¢ao de rios @ mares, poluicdo causada por agrotoxicos, destinagdo inadequada
de residuos industriais, esgotamento de energias ndo renovaveis, dentre outros,
passam a ser fonte de preocupagdo para as empresas, para 0s governos € para a
sociedade em todo o mundo de forma mais contundente no fim do século passado.
"Somente muito tardiamente a humanidade se viu as voltas com problemas de
ordem planetaria” (BARBIERI, 1998, p. 16).
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O pensamento de Barbieri encontra-se em consonancia com Morin [19--]
apud Petraglia (1995) que fala sobre a importancia da informacéo e da educagéo
para uma maior conscientizacdo quanto ao momento que a sociedade atravessa,

considerada por ele uma crise planetaria.

2.1.2 Principais conferéncias internacionais e documentos referentes ao meio

ambiente

Em 1962, Rachel Carson trata dos problemas causados pelo uso de
pesticidas em seu livro “Silent Spring” (Primavera Silenciosa). Para Dias (2003), uma
grande inquietagdo internacional sobre a perda da qualidade de vida foi
desencadeada pelas suas 44 edi¢cdes sucessivas. Cascino (1999) considera que
uma socializacdo do debate ambiental surgiu a partir da obra. E considerado por
muitos um classico na histéria do ambientalismo.

Em 1972, o Clube de Roma publica o relatério The Limits of Growth (Os
Limites do Crescimento), texto este que faz um estudo sobre consumo e reservas de
recursos naturais, sendo previstos o esgotamento de recursos renovaveis e nao
renovaveis, relacionada a capacidade de suporte do planeta, devido ao novo padrao

tecnolbgico e crescimento populacional.

Dias (2003) fala da importancia do relatério acima mencionado ao afirmar
que o mesmo demonstra que a sociedade busca o crescimento a qualquer custo,
sem dimensionar o custo final desse crescimento, que um dia podera levar a
humanidade ao colapsc. Mas o proprio autor ressalta que a classe politica rejeitou
as observacoes que haviam sido demonstradas.

Pepper (1996) contribui para essa visdo acerca da sociedade, ao afirmar que
a cultura ocidental particularmente tem uma influéncia global perniciosa, pois
segundo ele os ocidentais consideram a natureza um instrumento que pode ser

utilizado para ganhos materiais infindaveis.

Em 1972 a Conferencia das Nactes Unidas sobre o Meio Ambiente
realizada em Estocolmo e os principios nela estabelecidos tornam-se marcos para o
debate sobre a questdo ambiental, uma vez que a partir de entdao “comeca haver
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aceitacdo dos principios pelas nagSes em geral e, desde entdo, a situagdo nao
cessou de evoluir [...]" (LANFREDI, 2002, p. 71).

A Conferéncia de Estocolmo se caracterizou por semear a preocupagao com
o debate ambiental no sistema politico. Até aguele ano, os fratados eram especificos
com a preocupacio de cuidar de um determinado elemento, tinha-se uma vis&o

fragmentada da problematica ambiental.

Conforme relata Barbieri (1998, p. 19), o que houve em Estocolmo foi a
“explicitacdo de conflitos entre paises desenvolvidos e os ndo desenvolvidos”. E
guanto a participacdo do Brasil na Conferéncia de Estocolmo, o autor diz: "O Brasil
nesta conferéncia defendeu o desenvolvimento a qualquer custo e ndo reconheceu a
gravidade dos problemas ambientais” (BARBIERI, 1998, p. 19}.

Dias (2003) relata a importéancia da recomendagao n°® 96 da Conferéncia,
gue reconhecia “o desenvolvimento da educagdo ambiental como o elemento critico

para o combate a crise ambiental do mundo”.

Em 1975, no Seminario internacional de Educagdo Ambiental, formulou-se a
Carta de Belgrado, um dos principais marcos mundiais para a Educacdoc Ambiental
que estabelecia como meta de acao ambiental "melhorar todas as acdes ecolégicas,
incluindo a relacdo da humanidade com a natureza e das pessoas enire si”. A
educacado ambiental tinha como publico-alvo o pablico em geral e tinha por objetivo
alcancar tanto o setor da educac¢ao formal, quanto informal.

A Carta de Belgrado apresenta dentre suas diretrizes basicas: “A Educagio
ambiental deve considerar o ambiente em sua totalidade — natural e construido pelo
homem, ecolégico, politico, econdmico, tecnolégico, social, legislativo, cultural e

estético” e “a educacgédo ambiental deve conter uma abordagem interdisciplinar”.

As pesquisas em percep¢do ambiental também se consolidaram na década
de 70. Segundo Amorim Filho (1996), a consolidagdo veio apds a criagao do grupo
de Trabalho sobre percepgdo do Meio Ambiente pela UGl (Unido Geogréfica
Internacional) — o qual previa a realizacdo de estudos internacionais comparativos
sobre o0s “riscos do ambiente” e os “lugares e paisagens valorizados” — e do Projeto
13: Percepc¢do da qualidade ambiental, no Programa Homem e Biosfera, da Unesco
— que recomenda o estudo da percep¢do ambiental como uma contribuicdo
essencial para uma gestao mais harmoniosa dos recursos naturais.
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Os Tratados Multilaterais e Internacionais inseriram no debate a viséo de
desenvolvimento sustentavel e a necessidade de criar mecanismos que protejam a
comunidade mundial como um todo. Em paralelo ao debate politico, iniciou-se a

criagdo e expansao de 6rgdos ambientais no mundo inteiro.

No ano de 1977 realizou-se em Thilisi, na Gedrgia (ex-URSS), o Primeiro
Congresso de Educagdo Ambiental, considerado um marco historico para evolugao
da Educacdo Ambiental (EA).

Em 1985, ocorre em Bogota o primeiro semindrio sobre a universidade e

meio ambiente na América Latina e Caribe.

O Segundo Congresso de Educagao Ambiental aconteceu dez anos depois
do primeiro, em 1987. Com o acidente em Chermnobyl, a preocupag¢do ambiental tinha
ganhado grande espago no cenario politico-social e pode-se verificar neste momento

o surgimento da preocupagao ambiental no meio educacional (CASCINO, 1999).

Em 1985 ocorreu a Convencao de Viena para a Protegdo da Camada de
Ozbnio, a partir da qual se iniciaram negociagdes que resultaram, em 1987, no
Protocolo de Montreal. Os estudos recentes ja apresentavam dados de produtos que
deveriam ser retirados do mercado — como os CFC’s - por destruirem a camada de
Ozdnio. Segundo Dias (2003) o Protocolo de Montreal é considerado um sucesso
em termos de amplitude de alcance do esforco mundial para a resolugdo de um

problema necessariamente globali.

No ano de 1987, da-se a divulgagao pela Comissao de Bruntland do relatério
Our Common Future (Nosso Futuro Comum). O referido relatério foi fundamentado a
partir de uma analise entre o inicio e fim do século passado. Aponta 0s sucessos e
falhas do desenvolvimento no mundo. Surgia, aqui, uma das definicbes de
desenvolvimento sustentavel mais conhecidas até hoje: “O desenvolvimento
sustentavel € aquele que atende as necessidades do presente sem comprometer a
capacidade de as geracdes futuras atenderem as suas proprias necessidades”
(NOSSO FUTURO COMUM, 1991, p. 46). Ainda segundo o relatério “o principal
desafio do desenvolvimento é atender as necessidades e aspiragbes de uma
populagdo cada vez maior do mundo em desenvolvimenio” (NOSSO FUTURO
COMUM, 1991, p. 58).



26

No Brasil, um avanco relacionado a legisiacdo ambiental foi a Constituicao
de 1988, que dedica um capitulo inteiro as questdes do meio ambiente. Ressalta-se
que atuaimente a legislacdo ambiental brasileira € considerada uma das mais

avancadas do mundo.
O Art. 225 assegura que:

Todos tém direito a0 meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem
de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida,
impondo-se ao poder publico e & coletividade ¢ dever de defendé-lo
e preserva-lo para as presentes e futuras geragdes.

Pode-se perceber que arligo acima ja apresenta em sua esséncia uma

afinidade com o conceito de desenvolvimento sustentavel.

De acordo com Dias (2003), desenvolvimento sustentavel pode ser ilustrado
por meio de um esquema grafico, no gual o desenvolvimento sustentavel representa
a interseccdo entre desenvolvimenio social, desenvoivimento econdmico e
preservacdo ambiental, ou seja, o primeiro s6 ocorre se 0s outros trés coexistirem.
(Figura 1).

DESEN¥OLVIMENTO SOCIAL
DESENV OLVIMENTO
ECONOMICO
DESENVOLVIMENTO
SUSTENTAVEL
PRESERVACAO AMBIENT AL

FIGURA 1: Esquema Grafico: Conceito de Desenvolvimento Sustentavel
Fonte: Dias (2003, p. 120}



27

Em 1992, realiza-se no Brasil outro evento de suma importancia para a
questdo ambiental: a Conferéncia das Nagdes Unidas sobre o Meio Ambiente e
Desenvolvimento (ECO-92).

Os principais documentos produzidos na Rio 92 foram: a Convengéo da
Biodiversidade (tema que ja passava a ser fonte de preocupacdes pelas inovagdes
na biotecnologia); a Convencgao Quadro sobre Mudanca Climatica; a Declaragao do
Rio de Janeiro sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento; e cria-se também a Agenda
21, que é um plano de agio para o século XXl, visando a sustentabilidade da vida
na Terra. Este Gltimo documento difundiu a idéia do “pensar globalmente, agir
localimente”, ressaltando que, na pratica, essa idéia s6 sera viavel com a replicacdo

da Agenda 21 local.

Para Holthausen (2000), a Agenda 21 & um tipo de manual que serve de
orientacdo para as comunidades e nagdes no periodo de transi¢do para a nova
concepcao de sociedade. Barbieri {2003) considera que o grande mérito da Agenda
21 é o fato de ser um documento capaz de ser compreendido € aplicado em esferas
locais, sem perder o foco de sua dimenséo global.

Houve também outro evenio importante que ocorreu paraielamente a RIO-
92, que foi a reunido das organizagdes nao governamentais. Este grupo, que ficou
conhecido como “Grupo de Trabalho das Organizagdes Nao Governamentais”,
elaborou o Tratado de Educagdo Ambiental para Sociedades Sustentaveis e
Responsabilidade Giobal.

Cascino (1999} ressalta a importancia do tratado e principalmente do item 7
dos “Principios da Educacgdo para Sociedades Sustentaveis e Responsabilidade
Global”, que declara:

A educacdo ambiental deve tratar das questbes globais criticas, suas
causas e interrefacdes em uma perspectiva sistémica, em seu
contexto social e historico. Aspectos primordiais relacionados com o
desenvolvimento e meio ambiente, tais como populagio, salde, paz,

direitos humanos, democracia, fome, degradacao da flora e da fauna,
devem ser abordados dessa maneira.

Layrargues (1998) considera que apds a convencio da ONU sobre meio

ambiente no Rio em 1992 ndo houve mais espago para o movimento ambientalista
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romantico, que defendia o puro preservacionismo, e nem para 0 empresario que

tivesse uma visdo de capitalismo a qualquer prego.

Pelo menos, o mesmo século que conheceu os maiores avangos cientificos
e tecnoldgicos e também os maiores desastres ambientais finda com um aumento

da consciéncia mundial quanto a preocupacéo ambiental.

Todos os tépicos relacionados ao meic ambiente precisam ser mais
discutidos e difundidos. Cascino (1999) ratifica o quanto é fundamental que todos
estes documentos e a evolugdo dos mesmos de maneira sistémica fagam parte do
conhecimento da populacdo. O acesso a esse tipo de informacéo poderia aprofundar
e difundir o debate sobre a sobrevivéncia do homem na Terra.

2.1.3 Educagio ambiental

Tentar definir um momento que represente a origem da Educacio Ambiental
€ algo que permite diferentes opinioes e que, por iSs0 mesmo, parece NA0 Possuir
um ponto especifico, mas sim uma série de acontecimentos relevantes que bem
poderiam assumir aquele papel de "marco inicial”. Barbieri (2004, p. 922), apés
relatar algumas dessas varias possibilidades, conclui que “datas e evenios néo
faltam para assinalar o nascimento da EA”. Neste trabalho, em consonancia com
Barbieri, assume-se para fins histéricos que “a EA sera considerada a partir do pés-
guerra, cuja evolucdo sera marcada inicialmente pelos trabalhos da Unesco, érgao
da ONU que deu inicio ao debate em torno de uma EA de carater s6cioambiental
baseada numma visdo holistica do meio ambiente e da sociedade” (BARBIERI, 2004,
p. 922).

Um dos eventos fundamentais para a Educacdo Ambiental foi a Conferéncia
das Nacdes Unidas para o Meio Ambiente realizada em 1972 em Estocoimo, na qual
foi elaborado um plano de agbes que incluia a recomendagdo (n° 96) de que a
Educacgio Ambiental fosse implementada de forma interdisciplinar, a fim de preparar
a populagao para viver em harmonia com o mejo ambiente (BARBIERI, 2004). O
Principio 19 dessa Conferéncia ressaltava a importancia da Educacdo Ambiental, ao
proclamar:
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E essencial um trabalho de educagdo em matéria ambiental, tanto
para as geragdes mais jovens como para as mais adultas, que tenha
em conta os menos favorecidos, com finalidade de possibilitar a
formacdo de uma opinido publica esclarecida @ uma conduta
responsavel por parte dos individuos, das empresas e comunidades,
na protecdo e melhoria do ambiente e sua dimens&o humana global
(LANFRED!I, 2002, p. 124).

Para implementar aquela recomendacio, foi realizado em 1975 o Seminario
internacional sobre Educagéo Ambiental, no qual foi aprovada a Carta de Belgrado,
que apontava os elementos basicos para que um programa de educag¢do ambiental

seja estruturado. Segundo tal Carta, a meta da Educagdo Ambiental é:

Desenvolver uma populagdo mundial que esteja consciente e
preccupada com o meio ambiente e com os problemas que fhe sao
associados, e que fenha conhecimento, habilidade, atitude,
motivacdo e compromisso para trabalhar individual e coletivamente
na busca de solugdes para os problemas existenles e para a
prevencao de novos (CARTA DE BELGRADOQO, 1975).

A Carta tem como publico-alvo o plblico em geral, abrangendo todos os
integrantes tanto da educacdo formal quanto da nao-formal. Os objetivos da
Educag¢do Ambiental segundo a carta sdo (CARTA DE BELGRADO, 1975):

a. Conscientizacdo: contribuir para que os individuos e grupos sociais
adquiram consciéncia e sensibilidade em relagdo ao ambiente como um todo e a
problemas a ele relacionados;

b. Conhecimento: propiciar aos individuos e grupos sociais uma
compreensdo basica sobre o ambiente como um todo, os problemas a ele
relacionados, e sobre a presenga e o papel de uma humanidade criticamente
responsavel em relacido a esse ambiente;

c. Atitudes: possibilitar aos individuos e grupos sociais a aquisicdo de
valores sociais, fortes vinculos afetivos com o ambiente e motivagéo para participar
ativamente na sua protecéo e meihoria;

d. Habilidades: propiciar aos individuos e aos grupos sociais condigdes para
adquirirem as habilidades necessarias a solugdo dos problemas ambientais;

e. Capacidade de avaliagéo: estimular os individuos e os grupos sociais a
avaliarem as providéncias relativas ao ambiente e aos programas educativos, quanto
aos fatores ecologicos, politicos, econdémicos, estéticos e educacionais;
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f. Participacio: contribuir com os individuos e grupos sociais no sentido de
desenvolverem senso de responsabilidade e de urgéncia com relacao aos
problemas ambientais para assegurar a acéo apropriada para soluciona-los.

Para que se consiga atingir tais objetivos, a Carta aponta ainda uma série de
diretrizes a serem seguidas pelos programas de Educacao Ambiental:

a. A Educacgio Ambiental deve considerar o ambiente em sua totalidade -
natural e construido pelo homem, ecolégico, politico, econdmico, tecnologico, social,

legislativo, cultural e estéfico;

b. A Educagédo Ambiental deve ser um processo continuo, permanente, fanto

dentro quanto fora da escola;
c. A Educacido Ambiental deve conter uma abordagem interdisciplinar;

d. A Educacdo Ambiental deve enfatizar a participacao ativa na prevencéo e

solugao dos problemas ambientais;

e. A Educacado Ambiental deve examinar as principais questdes ambientais

do ponto de vista mundial, considerando, ac mesmo tempo, as diferencas regionais;

f. A Educacdo Ambiental deve focalizar condicbes ambientais atuais e
futuras;

g. A Educacdo Ambiental deve examinar todo o desenvolvimento e
crescimento do ponto de vista ambiental;

h. A Educacdo Ambiental deve promover o valor e a necessidade da
cooperagao em nivel local, nacional e internacional, na solugdo dos problemas

ambientais.

Assim sendo, Barbieri (2004, p. 924) conclui que a Educacao Ambiental
representa entdo “um projeto educacional amplo que pretende conscientizar,
mobilizar e instrumentalizar as pessoas e grupos para agir em consonancia com um

novo modelo de conceber a sua relagdo com o meio ambiente e a sociedade”.

No ano de 1977, realizou-se em Thilisi, na Geodrgia (ex-URSS), o Primeiro
Congresso sobre Educagdo Ambiental, no qual foram elaboradas diversas
recomenda¢des. Eventos posteriores, como a Conferéncia Internacional sobre

Educacido e Formacdo Ambiental, realizada em Moscou, e a Conferéncia
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internacional sobre Meio Ambiente e Sociedade, realizada em Tessalbnica,
referendaram e ratificaram aquelas recomendacdes. Dentre as recomendagdes
feitas no evento de Thilisi, destaca-se aqui as de nimero 10 e 11. A primeira destaca
a necessidade de que profissbes que promovem impactos significativos sobre o
meio ambiente (tais como economistas, administradores, engenheiros, dentre
outras) implementem em sua formacdo programas de Educag&o Ambiental. A

recomendagio 11 indica que essa formagéo deve se dar por meio de:

. Programas de formagdo complementar que permitam estabelecer

relacbes mais apropriadas sobre uma base interdisciplinar;

. Programas de pos-graduacdo destinados a um pessoal ja
especializado em certas disciplinas. Considera-se como método de formacao eficaz
o que consiste em adotar um enfoque pluridisciplinar centrado na solugéo dos
problemas. Isto permitiia formar especialistas que, havendo adquirido essa
formacao, trabathariam como integradores (integracionistas, para distingui-los dos

generalistas e dos especialistas) em equipes multidisciplinares.

Em 1992, realizou-se no Brasil a Conferéncia das Nacgoes Unidas sobre o
Meio Ambiente e Desenvolvimento (ECO-92). Desta conferéncia resultaram diversos
documentos, dentre os quais destaca-se aqui a Agenda 21, e mais especificamente
seu capitulo 36, o qual se dedica a “Promocado do Ensino, da Conscientizacao
Pdblica e do Treinamento”.

Com relagéo a educacdo formal em cursos de nivel superior (o que inclui,
obviamente, os cursos de administracdo, objeto principal desse estudo), a Agenda
21 reforca que os mesmos tratem as questSes ambientais de forma interdisciplinar,
indicando que “os Governos devem procurar atualizar ou preparar estratégias
destinadas a integrar meio ambiente e desenvolvimento como tema interdisciplinar
ao ensino de todos os niveis” e ainda que “devem-se oferecer a todos os estudantes
cursos interdisciplinares” (CONFERENCIA... 1992).

Em ambito nacional, o documento mais importante foi a Lei n° 9.795/1999, a

qual instituiu a Politica Nacional de Educacao Ambiental (PNEA). Segundo essa Lei,
em seu Artigo 1°:
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Entendem-se por educagdo ambiental os processos por meio dos
guais o individuo e a coletividade constroem valores sociais,
conhecimentos, habilidades, atitudes e competéncias voltadas para
a conservacio do meio ambiente, bem de use comum do povo,
essencial 2 sadia qualidade de vida e sua sustentabilidade (BRASIL,
Lei n® 9.795, art. 1°, 1999).

De modo geral, a referida lei “acolheu muitas idéias apontadas nas
diversas conferéncias internacionais mencionadas, o que conferiu a EA um carater
socioambiental decorrente das propostas de desenvolvimento sustentavel”
(BARBIERI, 2004, p. 932).

2.2 Administracdao e o meio ambiente

O estudo da Administraggdo € dindmico e incorpora as transformacdes que
ocorrem no mundo das organizagées. Algumas das inovacbes sdo caracterizadas
como modismos passageiros, porém outras realmente fazem parte de um novo
contexto de mudancas em administracédo que direcionam os futuros estudos.

Dentre as novas questbes de estudo que estdo sendo incorporadas pela
Administracdo estdo a Responsabilidade Social e a questado ambiental. Estes dois
conceitos estao intrinsecamente ligados. A Responsabilidade Social vem ao longo
do tempo somando adeptos pelo mundo, obrigando a adequacido das grandes
corporagdes as novas exigéncias de mercado.

A insercdo da Responsabilidade Social em Administragdo trouxe consigo
uma série de questionamentios. Neste sentido, Cardoso (2000) contribui dizendo que
a perspectiva da empresa como uma caixa fechada e preocupada apenas com seu
ambiente interno e a satisfagédo dos seus acionistas foi substituida por uma situagao
em que a empresa tornou-se uma caixa de paredes de vidro: seus posicionamentos

e as conseqiiéncias de suas decisdes sido avaliados pela sociedade.

Segundo Melo Neto e Froes (2001), a Responsabilidade Social € uma acao
transformadora, tem a ver com o dever civico, busca estimular o desenvolvimento do
cidadao e fomentar a cidadania individual e coletiva. “A acio de Responsabilidade
Social ndo é individual... reflete a acdo de uma empresa em prol da cidadania”
(MELO NETO; FROES, 2001, p. 26). Sob esta ética, a Responsabilidade Social
empresarial deixa de ser vista apenas como um cumprimenio de obrigagdes com
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acionistas (lucro), trabalhadores (salario), governo (impostos) e comunidade (acbes

filantrépicas).

O desenvolvimento desta nova postura empresarial teve um marco
importante em 1972, com as discussbes sobre os limites da expans&o econdmica
que resultaram no “Relatério Meadows” - primeiro relatorio do Clube de Roma
(MELO NETO; FROES, 1999), o qual ja foi mencionado anteriormente.

Qutro campo de estudo que j& comprova sua relevancia e se firma cada vez
mais & a questio ambiental. Para Wright (2000) a sociedade de hoje entende que
responsabilidade social é vender produtos seguros, treinar funcionarios que seréo
demitidos, ser honesto com seus consumidores, ajudar a revitalizar as cidades e

preservar o meio ambiente.

O sucesso de uma organizagdo nado estd mais ligado apenas ao aspecto
econdmico. Para Cappellin e Giuliani (1999), existem novas dimensodes, além da
citada anteriormente, que determinam este sucesso: a atuacgdo social, o respeito e
preservacdo do meio ambiente e o apoio a cultura. Sao as novas dimensées que

servem de parametro para avaliar uma organizagao.

Atualmente, as empresas também sdo avaliadas de acordo com o seu
“Balan¢o Social’, e a questao ambiental também esta inserida nesta avaliagéo. Para
Ribeiro e Lisboa ([1997], p. 1), Balango Social “envolve a demonstragdo da interacéo
da empresa com os elementos que a cercam ou que contribuem para sua existéncia,
incluindo o meio ambiente natural, 2 comunidade e economia local e recursos

humanos”.

Conforme Grzybowski [1997], o Balango Social é uma forma de
demonstracéo para a sociedade de que a questao social esta sendo integrada como
questao estratégica e vital para a empresa.

A andlise do Balango Social passa por quafro componentes: Recursos
Humanos, Tributos e Contribuicbes Legais, Investimento no Meio Ambiente e
Investimento em Ag¢bes Sociais. O autor afirma que “a crise ambiental é outra faceta
da crise social” (GRZYBOWSKI, [1997], p. 1).

O meio ambiente passou a ser tema mais presente na gestéo das empresas,
pois esta diretamente relacionado a utilizacéo dos recursos naturais, e a forma como

este esta sendo utilizado pode acarretar problemas para as geracSes futuras. O
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meio ambiente ndo &€ um modismo de Administragao, pois dele (e, portanto, do uso

responsavel do mesmo) dependem as geragoes futuras.

Assim, juntamente com a preocupacdo econdmica, fatores como a conduta
ética nos negécios e as dimensdes ambientais e sociais passam a integrar a nova
conduta de mercado, no qual cada organizagao tera mais um coeficiente avaliador,

que sera o Balango Social.

O meio ambiente influencia a organizacdo e vice-versa. As empresas
passaram a sofrer pressdes de grupos ambientalistas, da legislacdo ambiental, de
consumidores e da sociedade em geral. Pressdes estas que cobram um
compromisso com o desenvolvimento sustentavel, que é a tnica forma de se
encontrar um caminho de desenvolvimenio que ndo implique negativamente no

futuro das proximas geragoes.

O desenvolvimento sustentavel possibilita as nag¢bes um crescimento
econdmico com qualidade de vida e sem prejuizo as necessidades das geragdes
futuras. Para Moura (2003), é necessario que se olhe com atenc¢ido a “Capacidade
de Suporte” dos ecossistemas, pois a sustentabilidade inclui a manutencao dos

estoques da natureza ou a garantia de sua reposicéo.

Para Barbieri (1998), desenvolvimento sustentavel & uma nova maneira de
perceber as solugdes para os problemas mundiais, pois estes nao se reduzem a
degradacgao ambiental, mas incorporam as dimensées culturais, politicas e sociais,
tais como pobreza e exclusado social. Dias (2003) também compartilna desta visdo
sistémica de contexto socic-ambiental.

O século passado foi marcado pela denominada sociedade de consumo e
pautado pelas inovagbes tecnoldgicas que ocorreram com tal velocidade que
estimulavam o desuso ou descarte devido a rapida obsolescéncia dos produtos
anteriores. Houve um progresso admiravel na producdo de bens e servicos na
segunda metade do século passado, para 0 qual a negociacido internacional e o
comércio exterior tiveram papéis fundamentais.

Porém, € importante ressaltar que no mesmo periodo os indices de pobreza
e poluicdo ambiental se tornaram problemas significativos para esta sociedade de
consumo. A interacdo entre homem produtor/consumidor x meio ambiente torna-se
cada vez mais preocupante.
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Vale ressaltar que o principio N° 1 da Declaracao do Rio de Janeiro sobre o
Meio Ambiente e Desenvolvimento, de 1992, proclama que “Os seres humanos sao
0 centro das preocupacdes relacionadas com o desenvolvimento sustentavel. Eles

tém direito a uma vida saudavel e produtiva em harmonia com o meio ambiente”.

O conceito de desenvolvimento sustentavel traz questionamentos relevantes
para a sociedade atual. O individuo precisa refletir acerca de seus conceitos sobre
quaiidade de vida, necessidades e desejos, coletividade e cooperagdo (CAMARGO,
2003). O comportamento que se observa hoje, caracterizado pelo individualismo e
consumismo, vai de encontro ac conceito de desenvolvimento sustentavel, o que

dificulta extremamente que este UGitimo se torne realidade em curto a médio prazo.

2.2.1 O Meio ambiente sob a é6tica das empresas e da administracio

Um dos grandes movimentos nos anos 50 e 60 foram as instalactes das
transnacionais nos paises em desenvolvimento. Estas empresas tinham suas
instalacdes atreladas a idéia de desenvolvimento do pais e por isso recebiam uma’
série de incentivos para que se estabelecessem. Segundo Reigota (2001), todos os

projetos que afetavam seriamente o meio ambiente pareciam ter prioridade.

Layrargues {(1998) corrobora ao afirmar que a corrida desenvolvimentista foi
vinculada a uma idéia imaginaria de que o desenvolvimento era incompativel com
preservacao ambiental. Reigota (2001) ainda relata que preocupacio ambiental

neste momento era luxo de paises ricos, 0 que n&o era a realidade brasileira.

Ansoff (1990) considera aquele periodo dentro da evolucdo da histéria
empresarial como “Era Pés-Industrial’, na qual, por volta da década de 1970, as
empresas passaram a enfrentar questionamentos sem precedentes quanto ao papel
da empresa na sociedade. Principalmente nos paises desenvolvidos, a populagio
passa a focalizar os efeitos colaterais negativos do comportamento empresarial
(como, por exemplo, a poluicdo ambiental) e passam a questionar as grandes
empresas por suas praticas abusivas de exploracao.

Uma parte destas empresas era formada por industrias poluentes que saiam

do seu pals de origem porque |a se deparavam com uma legislacdo ambiental mais
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rigida. O Brasil era, entdo, um de seus destinos, visto que somente em 1981 a Lein.
6938 veio inserir o cadastro de defesa ambiental. Segundo Antunes (2004), apesar
de ndo ter sido a primeira norma legal a tratar do meio ambiente, as normas
existentes até entdo coexistiam como se nado houvesse relagao entre elas. Antunes
(2004, p. 679), considera ainda que “a Lei n® 6.938/81 foi destinado o papel de ser o
instrumento apto ao desempenho da coordenacdo da aplicacédo das diversas normas

esparsas’.

Como parte da Politica Nacional do Meio Ambiente, buscava-se “a
compatibilizacdo do desenvolvimento econdmico social com a preservacdo da
qualidade do meio ambiente e do equilibrio ecolbgico”. E somada a este lei, por volta
de sete anos depois, a Constituicdo de 1988 colaborou para a construgio de uma

legislagdo ampla e séria no Brasil sobre Meio Ambiente.

Como ja dito anteriormente, a Conferéncia das Nactes Unidas sobre Meio
Ambiente e Desenvolvimento que ocorreu no Rio de Janeiro em 1992, teve como
contribuichdo marcante a consolidagdo do conceito de “Desenvolvimento

Sustentavel”, gue havia surgido desde a década 70.

Carrieri (2000) afirma que uma mudanca nas praticas gerenciais nascida da
proposta de um desenvolvimento sustentavel tem origem no continuo aprendizado
nas relagbes entre o homem e sua realidade. Dentre as obrigacGes e
responsabilidades que as organizagdes assumem perante a comunidade pode-se
citar a gestdo ambiental.

Para Valle (2002), a gestao ambiental deve se iniciar desde a concepcio de
gualquer projeto por uma empresa. Callenbach et al (1993) dizem que o
gerenciamento ecolégico envolve mudangas nos conceitos, valores e percepgdes na

visdo da realidade sobre a qual a sociedade se organiza.

A gestdo ambiental foi muito difundida na década de 1990. Aquele momento
muitas empresas aderiram as certificagGes como uma oportunidade de mercado,
pois criavam um diferencial em relacdo ao seu concorrente, ainda que a simples
busca por certificagdo nao represente a pratica da gestdo ambiental. Apesar de
serem buscas voluntarias, as certificacbes podem ser vistas também como uma

imposicdo do mercado. A concorréncia acirrada, principalmente para as grandes
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corporagdes, faz da falta de certificagbes uma barreira de entrada em determinados

mercados.

Dos instrumentos de gestdo ambientai, os mais citados sdo a certificacdo da
ISO 14000 e o desenvolvimento de produgao mais limpa. A certificacao 1SO 14000 &
um sistema de normas que trata da gestdo ambiental. A produgédo mais fimpa foi
desenvolvida pelo Programa das Nacdes Unidas para o Meio Ambiente (Pnuma) e
visa aplicar de forma continua e integrada um gerenciamento de prevencio da
geracao de residuos para minimizar o uso de matérias-primas, agua e energia. “‘A
gestdo ambiental mais avancada passa a considerar a contribuigdo dos aspectos
ambientais sobre a competitividade da empresa, na qual a reducido dos custos

constitui um elemento importante, mas nao se limita a isso” (BARBIERI, 1998, p. 60).

Segundo Vainer (1993), a questdo ambiental deve estar inserida nas
relacées que os diferentes grupos estabelecem no espaco social, bem como nas
estratégias elaboradas na disputa pela apropriagido, controle e uso de recursos
naturais.

Ha sinais de que a relag¢do consumidor x empresa comeca realmenie a se
transformar. Os consumidores passam a demonstrar que valores humanos, o bem-
estar social e a preservagcdo ambiental também estdo sendo considerados no

momento da compra de bens e servicos.

Uma pesquisa publicada na Alemanha em 1985 demonstrou que 32% dos
especialistas em marketing apostavam no “marketing verde” como uma estratégia de
marketing. A mesma pesquisa foi replicada em 1990 e em 1992, com o percentual
passando para 58% e 72%, respectivamente (JOHR, 1994).

Kotler (2000) apresenta uma proposta da chamada “orientagéo de marketing
societal”. Uma empresa apresenta esta orientagéo quando esta voltada para atender
necessidades e desejos do consumidor, mas “de uma maneira que preserve ou
melhore o bem-estar do consumidor e da sociedade” (KOTLER, 2000, p. 47).

O marketing que tem por finalidade atender necessidades e desejos dos
consumidores através do estimulo de compras de produtos e servicos é considerado
por muitos um vildo que alimenta a degradag&o ambiental em todo o seu ciclo, pois,
desde a produgdo do produto até o seu desuso, afeta direta ou indiretamente a
manutengao dos ecossistemas.
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Segundo Kotler (2000), o profissional de marketing deve estar consciente
das ameacgas e das oportunidades que irdo surgir no mercado, que o autor chama
de “tendéncias do ambiente natural” como: escassez de matéria-prima, custo mais
elevado de energia que incentivara a busca por fontes alternativas, niveis altos de
poluicdo e o novo papel do governo que tendera a promover a busca pelo ambiente
mais limpo. O autor também relata que pesquisas mostram que, atuaimente, os
americanos estdo mais preocupados com esta questdo. Nas pesquisas,
aproximadamente 42% dos consumidores daguele pais pagariam pregos mais altos

por produtos ambientalmente corretos.

O “marketing verde” ou "marketing ecolégico™ ou “orientacdo de marketing
societal” podem agir a favor do desenvolvimento sustentavel (tao importante para
sobrevivéncia das futuras geragdes) e nao faz da “protegcado ao meio ambiente” uma
ameaca aos ganhos empresariais, sendo apenas uma nova forma de gestao. Trata-
se de uma possibilidade de um novo mercado, onde 0 consumo consciente comeca
a ser difundido.

Estas mudangas no contexto empresarial criam uma nova realidade no que
tange a competitividade das empresas. Nesse sentido, Porter (1999) afirma que
dispor de recursos nao garante competitividade 4 empresa. A forma como a mesma
os utiliza ira refletir na sua produtividade, sejam eles recursos naturais, fisicos,

humanos ou de capital.

Pode-se dizer entdo que se estabelece um novo paradigma que coloca a
melhoria ambiental associada a competitividade. Porter (1999, p. 395) afirma que “o
progresso ambiental exige que as empresas sejam inovadoras para aumentar a
produtividade dos recursos”, sendo este o viés em que se situam os novos desafios
da competitividade global.

Observa-se que a questdo ambiental esté cada vez mais inserida na filosofia
e nas praticas de gestdo das empresas. Para Valle (2002), a qualidade ambiental
deve ser parte inseparavel da estratégia empresarial nas organizagbes que
pretendem manter-se competitivas e assegurar suas posicoes em mercados cada
vez mais exigentes. O autor afirma também que priorizar a maxima eficacia no uso
dos recursos naturais nas sociedades exige uma pratica inovadora de gestdo. Entre
os principais desafios relacionados a essa inovacdo, destaca-se a busca de

estratégias para lidar com o processo de degradacao da qualidade ambiental, em
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consequéncia do aumento da poluicido associada ao esgotamento dos recursos
hidricos, as emissdes atmosféricas e a geragdo de residuos domésticos e

industriais.

Um dos pontos mais criticos quanto a relagcdo entre Administracdo de
Empresas e o Meio Ambiente € que a administragdo das mesmas esta estruturada
em bases capitalistas, nas quais sdo constantes a expansao (inerente ao proprio
capitalismo) e o estimulo ao consumo, o que iende a intensificar a exploragao de

recursos naturais.

Os paises mais pobres tentam copiar sociedades consumistas, como a
americana, modelo este que, de acordo com a Agenda 21, se fosse replicado geraria
uma demanda tdo grande que talvez ndo houvesse capacidade de producdo para

supri-la, podendo acarretar um desastre ambiental de importante magnitude.

Pepper (1996) descreve gue os ecologistas acreditam que a sociedade
industrial & baseada no objetivo de maximizacdo do lucro, estimulando o
consumismo. A procura por expansao de mercado, controle dos recursos e mao-de-
obra barata estendeu a sociedade de consumo através do globo, destruindo floresta
e mudando o clima. Ainda segundo aguele autior, os paises em desenvolvimento séo
poluidos e materialmente e culturalmente empobrecidos por este sistema
internacional, que a maioria das pessoas ainda vé como essencial para o
‘desenvolvimento”. Para Morgan (1996, p. 27) “a pobreza no Terceiro Mundo foi

freqlientemente produzida pelo processo de desenvolvimento”.

A aplicacido do conceito de desenvolvimento sustentavel, como uma forma
de tentar frear o impuiso de um desenvolvimento a qualquer custo - sem considerar
quais recursos sao renovaveis e quais ndo sdo — e do conceito de educacao
ambiental, que estimula o individuo a procurar saber o porqué da situagio ao invés
de apenas copiar um comportamento, parece ser solucdo para os peoblemas
ambientais.

Hoje ja se tem a educacdo ambiental desde ¢ ensino fundamental, o que
significa que o consumidor de amanha possivelmente serda mais exigente e

pressionara as empresas para que ajam eticamente com relagédo ao meio ambiente.

Assim sendo, a Administracdo ja deve buscar estratégias direcionadas para

este novo consumidor. Hoje, ainda existem empresas que consideram a
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conscientizacdo ambiental como sendo uma simples ferramenta para conquista de
mercado e redugéo de custos, beneficios que sdo possiveis devido a implantacéo de
sistemas de gestio ambiental. Entretanto, no futuro, um posicionamento apenas

com esta visado ndo podera se sustentar.

2.2.2 A Formagio do administrador de empresas — novo perfil

Com base no que foi exposto até aqui, ja se pode verificar claramente a
necessidade de uma mao-de-obra especializada e consciente da responsabilidade
que sua atuagdo envolve. Aktouf (1996), em seu livro “A Administragdo entre a
tradicdo e a renovagao”, fala sobre a ética do administrador de hoje e do futuro que

& de preocupar-se com o desenvolvimento do homem e da natureza.

A respeito deste ponto, a Conferéncia das Nag¢des Unidas realizada em
Estocolmo em 1972 contribuiu como um marco inicial da educacdo ambiental em
ambito mundial. A educacdo ambiental deve ser instituida tanto no ensino formal
quanto no informal, o que provavelmente influenciara no perfil do novo consumidor e
do novo gestor.

Donaire (1999) afirma que a mudanca ocorrida no ambiente de negdcios
acarretou um impacto na administracdo das empresas, que por sua vez deu origem
a um novo questionamento pela sociedade: qual é o verdadeiro papel dos
administradores na geréncia das organizacoes?

Refletindo sobre tal questao, pode-se perceber que cabe a este profissional
boa parte das decisdes estratégicas que norteardo as organizacdes e
conseqlientemente influenciardo de alguma forma na qualidade de vida e no futuro
da sociedade global. Observou-se por muitos anos uma negligéncia por parte dos
administradores quanto a insercdo da questdo ambiental em seus planejamentos
estratégicos.

Uma possivel justificativa para esse comportamento seria o fato de que em
suas formagbes 0s recursos naturais nunca foram abordados como uma prioridade,
por acreditar-se que seriam infindaveis. Atualmente o conhecimento comprovado de

que os recursos so finitos, muitos deles ja se encontrando praticamente exauridos e
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com estudos indicando que o mesmo pode ocofrer com diversos outros em um
prazo relativamente curto, j& se observa uma nova postura por parte da sociedade,
que de forma ainda incipiente comeca a cobrar das organizagfes uma atuagio mais
responsavel e comprometida. Voltando a citar Donaire (1999), o autor afirma que
aléem de suas habilidades técnicas, administrativas e de relacionamento, o
administrador moderno deve desenvolver habilidades gque se mostrem importantes
para o entendimento do contexto social e politico do ambiente externo que envolve a

tarefa de administrar.

Para Drucker (2001, p. 9), “transformar a informagdo em conhecimento e
este em acao efetiva é a fungao especifica do administrador e da administra¢éao”.
Aktouf (1996), por sua vez, considera que a renovacac da administracdo como
campo de conhecimento e de gestdo nas organizacdes passa essencialmente pela
construgao de novas bases para a relagdo da empresa com o meio ambiente, a
forca de frabalho e a cultura organizacional. O autor ressalta também a importancia
de que a escola de administracdo propicie ao estudante uma visido integrada da
preocupacdo com a ética nos atos de gestdao com as pessoas, a sociedade e a
natureza.

Segundo Ashley (2002), o encaminhamento dos debates, nas ciéncias
administrativas, apontam para a necessidade de modemizacdo continua dos
processos produtivos. Estes passam a direcionar decisbes de gestao ligadas a
preservagéo de areas ambientais e ndo mais pela logica da recomposicao de areas
ja afetadas. Hoje a postura estraiégica da empresa deve ser de antecipar-se aos
acontecimentos. A chamada gestdo do meio ambiente ou ambiental possibilita ao
administrador uma tomada de decisdo orientada para reduzir ou eliminar possiveis

danos ambientais.

Valle (2002) ratifica ao afirmar que disseminar a pratica de gestao ambiental
contribui para a conscientizacdo e maturidade da sociedade com relacio ao tema,
pois geraria efeitos positivos no comportamento das organizagbes e estimularia
atitudes pré-ativas em favor da quaiidade ambiental.

Neste sentido, Backer (1995) considera que passam a ter papel relevante a
pesquisa e a difusdo de novas propostas de gestdo ambiental em situacdes

produtivas concretas, principalmente quando a formacio daqueles que viverdo e
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desempenhardo papéis organizacionais relacionados a gestdo ambiental indicam a

existéncia de profundas caréncias e deficiéncias.

As pesquisas sobre o meio ambiente realizadas ainda sdo insuficientes. De
acordo com Vernier (2002) apenas dois paises (Alemanha e Estados Unidos)
dividem entre si 60% das pesquisas mundiais relacionadas ao meio ambiente. Na
administracao verifica-se uma caréncia ainda maior da pesquisas relacionadas com

o tema.

No Brasil somente no final da década de 80 se intensificaram as publicagdes
de artigos sobre meio ambiente nos enconiros e congressos de administracao.
Quanto a estes eventos destaca-se que em 1987 aconteceu o | ENGEMA —
Encontro Nacional sobre Gestdo Empresarial € Meio Ambiente e em 2003, o
ENANPAD - Encontro Nacional da Associagdo Nacional dos Programas de Poés-
Graduacao — criou uma nova area tematica que foi denominada de Gestao Social e
Ambiental.

Chanlat (1999, p. 37) salienta que as Ciéncias Sociais participaram das
transformacgdes da sociedade moderna desde suas origens e salienta que “cada
uma contribuiu com mais ou menos felicidade para edificar a realidade social da
gestao que se conhece hoje”. Nesse ponto, Morin diz:

O século XX produziu avancos gigantescos em todas as areas do
conhecimento cientifico, assim como em todos os campos da
técnica. Ao mesmo tempo, produziu nova cegueira para problemas
globais, fundamentais e complexos. (MORIN, 2000, p. 45)

Para Leff (2003) os problemas ambientais sf0 essencialmente problemas do
conhecimento. Dai a necessidade de uma politica para a educacéo, pois através da
mesma é que ha a possibilidade de mudar o comportamento da sociedade.

Para Morin (2001) embora a ciéncia e a razdo nado tenham a missdo de
salvar a humanidade, as duas s&o extremamente relevantes para o desenvolvimento
futuro da mesma.

Andrade (2000) considera que a formagao de profissionais qualificados deve
ser tratada com altissima prioridade porque, além de possibilitar que os érgaos
governamentais e empresas contem com pessoal qualificado para suas respectivas
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missdes, também tem o papel de deflagrar uma nova mentalidade que proporcione

mudangas, inclusive das proprias instituicées formadoras de recursos humanos.

O novo consumidor ja esta sendo educado para proteger 0 meio ambiente e
valorizar produtos verdes, mas quem ira atendé-lo devera ter na faculdade uma
teoria que proporcione o embasamento necessario para gue desenvolva um trabalho
ambientalmente correto. Cabe também a instifuicdo de ensino superior esia
mudanca. A ela se confere um papel extremamente importante, que € o de prover ao
futuro administrador uma formagdo com uma visdo de ambiente rica e complexa, de
modo que assim o novo profissional consiga inserir na cultura organizacional uma

postura ética, preocupada com a responsabilidade social e a gestdo ambiental.

Para Drucker (2001) o primeiro dever social de qualquer sistema pedagégico
é equipar individualmente os estudantes com os instrumentos que the permitam
atuar, contribuir e que sejam empregaveis. Goergen (2003) afirma que a
universidade deve contribuir para formar seres humanos, capazes de refletir
criticamente tanto sobre a ciéncia e as téchicas que sa0 incorporadas pela
Universidade quanto sobre sua relagdo e sentido na sociedade e no mundo, na
perspectiva de um processo emancipatdrio que favoreca o ser humano e preserve o
meio ambiente.

Riojas (2003) diz que o desafio da instituicao de ensino, produtora de
conhecimentos e de possiveis solucdes para os problemas da sociedade, é refletir
sobre a importancia do seu papel neste momento de construgdo de um futuro
sustentavel.

Dessa forma, se faz necessario uma formagdo que possibilite ao
administrador atuar num contexto de maior responsabilidade ambiental e de
desenvolvimento sustentavel.

Para Johr (1994), as mudancas comportamentais em rela¢cdo ao meio
ambiente comegam com o acesso a informacgao e por esse motivo a democratizacéo
da informacao é essencial na educacgao ambiental. Quanto mais informada estiver a
populagéo, mais ela exercera pressao em favor do meio ambiente, sendo crescente
¢ nimero de consumidores que levam em consideragéo no seu processo de compra

se o produto e/ou servico sao ecologicamente corretos.
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A Constituigdo Brasileira, no artigo 225, que se refere ao meio ambiente, traz
no paragrafo VI uma incumbéncia ac poder publico de “promover a educacgéo
ambiental em todos os niveis de ensino e a conscientizagdo publica para a

preservacgio do meio ambiente”.

De forma geral as faculdades deveriam promover a educagéo ambiental em
todas as disciplinas, mas atualmente sao poucos os cursos de graduagao ou pos-
graduacio que tém em suas disciplinas ou médulos uma discussdo critica que

envolva o meio ambiente.

A empresa responde ao mercado, aos governos e a sociedade, que se torna
cada vez mais consciente de seu papel como ator social e de sua responsabilidade
social enquanto individuo. Para Barbieri (2004, p. 99) “se ndo houvesse pressdes da
sociedade e medidas governamentais ndo se observaria o crescente envolvimento

das empresas em matéria ambiental”.

Barbieri (2004) mostra quais as forgas que influenciam as empresas no
mercado quanto a questao ambiental (Figura 2).

1 GESTAO AMBIENTAL EMPRESARIAL — INFLUENCIAS |

MEIO AMBIENTE

/ EMPRESA \
SOCIEDADE »{  MERCADO

FIGURA 2: Gestao Ambiental Empresarial — Influéncias
Fonte: Barbieri (2004, p. 99)
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Segundo Kruger (2000), o poder da influéncia da aprendizagem & muito
grande, a partir do seu inicio na vida de cada individuo. O mesmo afeta a politica, as
atividades econdmicas, os processos sociais, a cultura e a civilizagéo. E por isso que
o novo administrador deve vislumbrar que o consumidor de amanha tera uma critica
muito mais reflexiva que o consumidor de hoje. E o estudante de hoje, que se forma
um cidadao mais consciente quanto a questdo ambiental, assumira um modelo de

gestao ambiental mais consciente e responsavel pelas futuras geracoes.

Tauck (1995) afirma gque os compromissos sociais da formagdo académica
devem ser claramente definidos. Os profissionais preparados devem dedicar-se ao
aprofundamento dos estudos visando reconhecer o homem como ocupando

conscientemente o espago fisico.

Pode-se dizer, entao, que o papel da universidade é formar profissionais que
apresentem capacidade de analise critica sobre a ciéncia e as técnicas que lhes sao
ensinadas. Espera-se que estes ensinamentos sejam praticados e desenvolvidos na

sociedade de modo a favorecer o ser humano e o meio ambiente.

No que diz respeito a aprendizagem e seu reflexo na sociedade, Leite (1997)
expbe que a sobrevivéncia e a construcdo de uma nova histéria humana com
cidadania politicamente capaz e solidariedade social estdo condicionadas a reflexdo
sobre o social € sobre a histéria - local, regional e universal -, que por sua vez esta

relacionado a um aprendizado constante e profundo.

Isto somado a replicagdo da Agenda 21 para cada localidade pode trazer

estimulo as pesquisas cientificas dentro da Administragao.

Para Andrade (2000, p. 180), “o curriculo deve ser entendido dentro de sua
dimensdo mais ampla de desempenhos esperados, de desejado relacionamento
com o meio a que serve, suas instituicGes, organizacdes, professores, alunos e
empresas”. Por isso é importante ressaltar que o debate e estudo sobre questdes

ambientais devern ser inseridos o quanto antes nas escolas de gestao.

O curriculo de hoje em Administragdo ainda n&o inseriu a discussio
ambiental de maneira interdisciplinar. O curriculo atual das faculdades & muito
questionado por ndo permitir um conhecimento do todo. As disciplinas nao se
relacionam, o que deixa o conhecimento fragmentado. Uma tentativa de amenizar as

conseqUéncias desta fragmentacdo € a interdisciplinaridade, que representa uma
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possibilidade de unido de saberes que juntos permitirdo uma viséo mais critica e

fundamentada.

Dentro da discuss@o de curriculo, € importante ressaltar que a grade
curricular de Administragcido possui varias disciplinas que permitem dque sejam
inseridos e discutidos pontos sobre o meio ambiente como: Teoria Geral da
Administragdo, Contabilidade, Matematica, Marketing, Administracdo Estratégica,
Administracao da producgdo, Administracdo de Recursos Humanos, dentre outras.
Porém, sdo poucos os livros de hoje que debatem sobre o meio ambiente ou que
apontam a forma gue o conhecimento desta disciplina pode influenciar na relacéo

homem e o meio ambiente.

Estudos sobre o meio ambiente e sobre o principal foco deste trabalho, que
é a percepgao ambiental, também se relacionam com outras areas do conhecimento,
tais como a sociologia, arquitetura e outras. E através da conex&o de estudos que se
pode melhor embasa-ios, dar uma visdo do todo e do conhecimento uno, onde as
areas se interseccionam.

Assim como Morin, Leff (2003) também considera fundamental a intersecgéo
de saberes para a melhor compreensdo da relacido homem x meio ambiente,
conforme se verifica em sua frase:

A complexidade ambiental abre uma nova refiexdo sobre a natureza
do ser, do saber e do conhecer; sobre a hibridacdo do conhecimento
na interdisciplinaridade e na transdisciplinaridade; sobre o didlogo de
saberes e a inser¢do da subjetividade dos valores e dos interesses

na tomada de decisbes e nas estratégias de apropria¢io da
natureza. (LEFF, 2003, 22)

Neste sentido, Lemme (2001) conclui, a partir de uma pesquisa feita sobre
meio ambiente em cursos de pds-graduacio, que o mundo académico da area de
Adminisiracdo parece ndo estar acompanhando adequadamente o interesse
crescente pela tematica. Como conseqiiéncia, os cursos deixam de fornecer
contribuicac para 0s avangos na area.

Além disso, o mesmo autor relata que nas universidades o conhecimento
sobre o assunto ainda se mostra um tanto disperso. Em busca deste conhecimento

lnico poder-se-ia reunir professores das ciéncias naturais e ciéncias sociais visando
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proporcionar ao profissional uma visdo mais completa da questdo ambiental, ja que

a mesma perpassa por todas as areas.

Segundo Pedra (1997), o curriculo representa as concepgdes de vida social
e as relacbes sociais que animam determinada cultura. Portanto o curriculo traz em
seu bojo uma marca culiural do local onde foi produzido. A cultura néo esta
constituida somente por conhecimentos factuais, ela inclui o modo como os

individuos e os grupos sociais representam tais conhecimentos (BERGER, 1974).

De acordo com a concepcgdo de desenvolvimento sustentavel, uma das
dimensdes da sustentabilidade & a cultural. Mas grande parte da sociedade ainda
ndo tem em sua cultura uma preocupacéo com o meio ambiente. A mesma esta
sendo disseminada ha pouco tempo. Possivelmente, somente em dez ou quinze
anos havera no Brasil uma geragdo que recebeu desde cedo informacdes sobre
meio ambiente, acarretando assim uma postura do estudante, enquanto cidadéo e
futuro profissional, mais consciente de quanto seu papel & fundamental para

sobrevivéncia das futuras geragoes.

Este novo perfil demanda por um administrador com uma formacgao teérico-
analitica soélida, onde valores como responsabilidade social, justica e ética sao
relevantes para o mercado, para a sociedade e para as insiituicdes de ensino,
conforme ja foi ressaltando anteriormente. Para De Paula (2001) um desempenho
profissional adequado s6 podera ser garantido por meio de uma formacao critico-
analitica.

Formar Administradores mais conscientes da problematica ambiental requer
conteudos que cologuem a discussado dentro de um contexto amplo, com uma visao
histérica da questdo, e n&do apenas restrita a consideracbes técnicas e de
estratégias de mercado. Neste contexto, verifica-se a importancia de uma formacéo
em adminisfracdo que insira em seu bojo a questdo ambiental de maneira mais
critica, reflexiva e ampliada.
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2.3 Percepcao

O conceito de percepcao (do latim, perceptione) utilizado neste estudo é o
mais amplo possivel, conforme os estudos de percepgdo ambiental utilizam
atualmente. Porém, para justificar a amplitude do conceito, se faz necessario uma
abordagem tedrica sobre a evolugdo que o mesmo sofreu ao longo do tempo em

diferentes éreas tais como Filosofia, Psicologia e Geografia Humanistica.

Na Filosofia o chamado conhecimento sensivel ou conhecimento empirico
tinha a sensacdo e a percepcdo como suas formas principais. Nesse contexto a
tradicdo filosdfica, até o século XX, fazia distingdo entre sensacdo e percepgao.
Sobre estes dois temas, duas grandes concepgdes faziam parte da tradicdo
filoséfica: a Empirista e a Intelectualista.

A tradicdo Empirista considerava a sensagdo pontual e que “a causa do
conhecimento sensivel é a coisa externa, de modo que a sensagédo e a percepgéo
sdo efeitos passivos de uma atividade dos corpos exteriores sobre 0 nosso corpo”
(CHAUI, 2001, p. 120). Ja para os Intelectualistas “a sensacdo e a percep¢ao
dependem do sujeito do conhecimento e a coisa exterior € apenas a ocasiao para
que tenhamos a sensac@o ou a percepgdo”’ (CHAUI, 2001, p. 120). Nesse (itimo
caso, ‘percepg¢ac’ seria o nome dado a organizagdo e sintese de sensagbes
dispersas, realizadas por meio do intelecto.

De acordo com as teorias do conhecimento existem trés concepcdes
principais sobre o papel da percepc¢do: para a teoria empirista “a percepcio é a
unica fonte de conhecimento, estando na origem das idéias abstratas formuladas
pelo pensamento” (CHAUI, 2001, p. 124); para a teoria racionalista intelectualista “a
percepgao é considerada ndo muito confiavel para o conhecimento porque depende
de condicGes particulares de quem percebe e esta propensa a ilusdes” (CHAUI,
2001, p. 124) e para a teoria fenomenolégica do conhecimento “a percepcao é
considerada originaria e parte principal do conhecimento humano, mas com uma
estrutura diferente da do pensamento abstrato que opera com idéias” (CHAUI, 2001,
p. 124).

Segundo Chaui (2001) existem sob a otica da filosofia algumas

caracteristicas da percepgao, como: a percep¢ao nido é uma idéia confusa como
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considerava a fradicdo, a percepcdo envolve nossa historia pessoal , € uma
experiéncia dotada de significagio e o sujeito percebe o objeto de acordo com sua
personalidade, desejos e sua vivéncia. Por envolver o mundo social em que o sujeito
vive, as coisas sio percebidas de acordo com sua funcdo, valor ou sentido que

presta para sociedade.

Devido a isto € que cada sujeito, de acordo com sua personalidade,
experiéncia, formagao, cultura, dentre outros, podera perceber o mesmo objeto com

L3

significacbes diferentes. Para Chaui (2001, p. 123) a percepgdc & “uma
interpretacdo e valoragdo do mundo, a partir da estrutura de relagbes entre nosso

corpo € o mundo”.

No século XX, as duas tradicdes da filosofia (empirismo e intelectualismo)
foram superadas por novas concepgdes do conhecimento sensivel: a
Fenomenologia de Husserl e a Psicologia da Forma ou Teoria de Gestalt. Elas
argumentam que a sensac¢ido nac é um reflexo pontual como dizia a empirista, a
percep¢do nao € uma atividade sintética feito pelo pensamento sobre as sensacdes
como diziam os intelectualistas e que ndo ha a diferengca entre sensacédo e

percepgdo como defendiam as duas tradicbes.

De acordo com Marcondes (2002, p. 37) a Fenomenologia de Husserl
pertence “a tradicao da filosofia da consciéncia e da subjetividade caracteristicas da
modernidade”. A mesma teve grande influéncia no pensamento filosofico, social e
cientifico no século XX.

A Fenomenologia de Husserl teve sua grande contribuicdo quanio ao
conceito de percepcdo através do fildsofo Merleau-Ponty, principal seguidor de
Husserl na Franca. Em seu livio “Fenomenoiogia da Percepgdo”, Merieau-Ponty
(1999) diz que a percepcgédo € o fundo sobre o qual todas as agbes se destacam. O
filosofo prossegue falando que mundo ndo & um objeto do qual o sujeito possui
consigo a lei da constituicdo; ele € o meio natural e 0 campo de todos os

pensamentos e de todas as percepgbes explicitas.

Pode-se entender entéo, que conceituar percepgao € um trabatho complexo
que nao foi finalizado na Filosofia, mas que teve nesta area de estudo importantes
contribuicbes. Merleau-Ponty (1990) demonstra o quanto o conceito é complexo

quando diz em seu livro “O Primado da percepgao e suas conseqiuéncias Filosoficas”
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que de certa forma tudo € percepgdo, uma vez que todas as idéias ou reflexdes

trazem sua marca.

A outra nova concepcdo do conhecimento sensivel no século XX foi a
Pscicologia de Gestalt, que sofreu influéncia da obra do filésofo Immanuel Kant e do

movimento fenomenolégico na psicologia € na filosofia.

Segundo Schultz e Schultz (1981), Kant influenciou a psicologia por
entender que percepgdo nao é como uma impressido e combinacio passiva de
elementos sensoriais, mas uma organizacdo ativa desses elementos numa
experiéncia coerente. Schultz e Schultz (1981) concluem seu pensamento dizendo
que os psicologos gestaltistas acreditam que a percepcéo vai além dos elementos

sensoriais.

Ainda contribuindo para a compreensao da complexidade que o conceito de
percepc¢ao traz, Merleau-Ponty (1990) diz que perceber é tornar algo presente a si
tendo o objeto sempre seu lugar num horizonte de mundo e a decifracao consistiria

em colocar cada detalhe nos horizontes perceptivos adequados para si.

O movimento gestaltista deixou uma marca indelével na psicologia. Schultz e
Schultz (1981) aponta que o ponto de vista gestaltista influenciou de forma intensa
as areas da percepcdo (o primeiro foco estudado por aquele movimento) e da
aprendizagem.

Para a psicologia, a percepcdo tem um papel principal e decisivo na
adaptacdo do sujeito ao meio ambiente, sendo determinado tanto pelas
caracteristicas que o objeto de estimulo apresenta como pelas caracteristicas
apresentadas pelo proprio sujeito.

O importante neste momento & ressaltar que a percepc¢ao nao ocorre como
um processo isolado, que independa de outros como atengdo, motivagao,
curiosidade, meméria e aprendizagem (ALENCAR, 2000). E por este motivo que a
seletividade perceptual difere entre os sujeitos, pois as mesmas podem ser
determinadas por uma selecio de estimulos que sdo baseados nos valores,

necessidades, interesses, expectativas, desejos, motivos e atitudes de cada sujeito.

Como foi descrita até o momento a percepcdo nio foi de facil conceituagao
para nenhuma das areas que procuraram estuda-la. Por este motivo ratifica-se que

este trabalho seguira a linha que os atuais estudos de percepgio ambiental seguem,
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utilizando o sentido mais amplo possivel da palavra. Whyte (1978) afirma que a
mesma deve ser considerada como a conscientizacdo e a compreenséo do
ambiente no sentido amplo, por parte do homem, devendo ser considerada bem

mais abrangente que uma percepcac sensorial individual.

Whyte, Lowenthal e Yu-Fu Tuan s&o pesquisadores da area de geografia
que foram importantes no estudo da percepgdo ambiental. A forma como o homem
percebe o ambiente passa a ser objeto de estudos a partir da década de 1960,
originando a partir de entdo uma série de pesquisas na geografia humanistica sobre

percepcao ambiental.

2.3.1 Percepgdo ambiental

As dltimas trés décadas do século passado foram relevantes para o estudo
do meio ambiente. A medida em as pesquisas avangam, percebe-se um
direcionamento para uma integracac de saberes, pois os impactos ambientais que o
planeta pode sofrer sdo reflexos do crescimento e desenvolvimento econdmico, que

por sua vez foi propiciado pelos avancgos cientificos em diversas areas.

Como foi delineado neste trabalho, os estudos sobre percepg¢do séo
originarios da filosofia, passando pela psicologia e posteriormente passam a se
relacionar com outras areas como a geografia. Nesta Gltima, a forma como homem
percebe o meio ambiente (ou seja, a percepcdo ambiental) passou a ser fonte de

estudo na geografia humanistica, a qual tem por caracteristica ser critica e reflexiva.

Para Marandola (2004) ha necessidade de a educacéo dar importancia aos

sentimentos e aos valores humanos, nao apenas a um conhecimento técnico.

Segundo Amorim Filho (1996) o final do milénio trouxe a difusdo de uma
nova maneira de lidar com o meio ambiente. Ainda que com intensidades e formas
diferentes, todas as areas do conhecimento comecam a perceber a necessidade de
estudos interdisciplinares para uma melhor contribuigdo e apreensao do mesmo.

Dois dos precursores dos estudos de percepgao ambiental foram o geégrafo
Yi-Fu Tuan e o arquiteto Kevin Lynch. O primeiro, desde a década de 70, apresentou

conceitos que foram fundamentais no estudo da percepgdo ambiental, tais como
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topofilia e topofobia. O segundo estudou os problemas ligados ao espago urbano e
abriu caminho para a colaboragao interdisciplinar sobre o estudo do meio ambiente.
(AMORIM FILHO, 1996).

Lynch (1980) em seu livro A imagem da Cidade diz que um meio ambiente
caracteristico e legivel além de oferecer seguranca deve ainda intensificar a
profundidade e intensidade da experiéncia humana. Nesse livro o autor faz uma
analise da imagem de trés cidades americanas para entender o papel que aquelas

imagens desempenham na vida cotidiana.

A topofilia & conceituada como os sentimentos de afeigcBo, simpatia e
admiragéo que o homem nutre pelo lugar. Para Tuan (1980, p. 144) “é o elo afetivo
entre a pessoa e o lugar ou ambiente fisico™. A topofobia & qualquer tipo de averséo

gue o homem sente pelo ambiente.

Além dos dois conceitos supracitados, existem outros que também s&o
utilizados nos estudos acerca da percep¢ao do meio ambiente pelo homem. Pode-se
citar, por exemplo, os conceitos de topocidio, que é a degradacido de paisagens,
lugares e construcdes que sejam embutidos de valor e de topo-reabilitacao, que é a

recuperacao dos bens citados.

Cada ser humano constréi sua historia em lugares que ele aufere valor. Por
isso o individuo percebe o ambiente de acordo com seu arcabougo histérico pessoal.
Tuan (1980) exemplifica uma cena que justifica esta percepgao individual quando
um bidlogo e um gedgrafo fazem uma visita a um pargue. Cada um diante da
mesma paisagem ira ter um campo perceptual diferente, pois ira perceber os objetos

de acordo com seus conhecimentos.

A geografia considera relevante o estudo do espaco e lugar, sendo de suma
importancia o modo como o homem os percebe. De acordo Tuan (1983, p. 154), um
dos pioneiros do estudo da percepgdo ambiental, “o que comega como espago
indiferenciado transforma-se em lugar & medida que o conhecemos melhor e
dotamos de valor”.

Para Ferrara (1999) o espago também ¢ interdependente da informacdo. A
autora argumenta que o espaco de informagido corresponde ao ambiente fisico,

social, econdmico e cultural no qual se encontra um tipo de comportamento
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decorrente de um modo de vida. Pode-se concluir entdo que para estudar o espaco

é preciso apreender sobre os usos, habitos e costumes do homem que o habita.

A autora ainda coloca que usos e habitos constroem a imagem do lugar,
sendo a rotina cotidiana a propulsora de uma membrana de opacidade que impede a
sua percepgdo. Ainda segundo Ferrara (1999), superar essa opacidade e gerar
conhecimento a partir da informacao retida através da decodificacio dos usos e

habitos € a condigao essencial da percepcaoc ambiental.

O estudo da percepcidoc ambiental — origindrio € comumente situado na
psicologia — tem se direcionado para disciplinas como arquitetura e o urbanismo.
Hoje se constata que os estudos perceberam a importancia da psicologia aplicada

ao espacgo e da relacao entre o homem e o lugar em que vive.

Na arquitetura um exemplo muito comum & o de hospitais que utilizam o
estudo das cores para incentivar a recuperagdo de seus pacientes. As cores, 0s

odores e as formas dos objetos influenciam na construgdo do lugar pelo homem.

O estudo da percepc¢do ambiental €, portanto, fundamental para uma melhor
compreensdo das inter-relagdes entre 0 homem e o meio ambiente. A apreensao do
mundo pelo homem se da a partir de processos perceptivos e cada ser humano ira
perceber de acordo com suas experiéncias, seus valores e sua realidade. Por essa
razdo, quanto mais cedo a crianga tiver acesso & educag¢dc ambiental sua
percepcao quanto ao ambiente sera mais apurada, bem como sua consciéncia da
necessidade de uma postura e atitude positiva quanto ao mesmo.

Para Fernandes et al (2004, p. 1) “Percep¢do ambiental pode ser definida
como sendo uma tomada de consciéncia do ambiente pelo homem, ou seja, o ato de
perceber o ambiente que se esta inserido, aprendendo a proteger e a cuidar do
mesmo”.

O autor ressalta a importéncia da educacio e percepgao ambiental como
defesa do meio ambiente. Isto se deve ao fato de que aquelas duas fazem com que
o homem aproxime-se da natureza com ética e com respeito, e compreenda que tem
um papel singular nesta relacao, pois o futuro depende da forma como ele se
relaciona com a mesma.

Amorim Filho (1996) destaca o valor das contribuicGes das diversas areas do

conhecimento em favor do meio ambiente. O autor ressalta que a contribuicdo
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fundamental das diversas areas & a difusao de que maximizar a topofilia é a Gnica

forma de minimizar os varios tipos de topocidios.

Pode-se entdo concluir e ressaltar a importancia de se avaliar a percepcao

ambiental da sociedade, pois sua atitude & também baseada na percepcao.

2.4 Desflorestamento

Nos (ltimos anos, pesquisas realizadas sobre a cobertura florestal da regigo
amazdnica indicam um aumento significativo na taxa de desmatamento anual.
Segundo estimativas do INPE as taxas anuais de desflorestamento na Amazodnia
foram de 23.260 Km? no periodo de 2001/2002 e 23.750 Km* de 2002/2003.
Comparadas com a média das taxas anuais entre 1995 e 2000, que era de cerca de
17000km?/ano, verifica-se que o desflorestamento a partir de 2001 sofreu um
crescimento de cerca de 35%. Segundo Alencar et al (2004) a area desmatada na

regido ja atingiu um total acumulado de aproximadamente 625000 km?.

Em que pese a aparente pouca significancia desse total acumulado diante
da area original da Amazbnia (por volta de 16%) ressalta-se que ndo seria
necessaria a destruicdo completa da regido para que os danos ambientais e
econdémicos decorrentes fossem sentidos. Segundo Anderson (1990) o

desflorestamento de florestas tfropicais & considerado um dos maiores problemas
ambientais dos dias atuais.

Para Rodrigues (2004), em relagdo as 4éreas disponiveis para
desflorestamento no Estado do Para, pode-se afirmar que, se mantidas a legislacio
vigente e as taxas anuais de desmatamento, em 2012 o mesmo terd avangado

sobre toda area legalmente prevista para essa exploragéo.

A andlise das causas do desmatamento de uma forma geral, e do aumento
da taxa anual especificamente, sd0 “polémicas” e fontes para varios estudos e
teorias. Rodrigues (2004) relata que nas décadas de 70 e 80 os fatores mais
difundidos como causadores do desflorestamento eram as politicas publicas, os
créditos rurais subsidiados, os programas oficiais de colonizacdo agricola e os

investimentos em infra-estrutura, que de uma forma geral serviram como atrativos
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para que milhares de pessoas migrassem para a regido. O autor ressalta, porém,
que a maioria destas variaveis teria sido reduzida ou mesmo eliminada durante a
década de 90 e ainda assim as taxas de desflorestamento permaneceram altas, o
que indicaria a existéncia de outras forgas subjacentes determinantes para o

desflorestamento.

Atualmente, diversos trabalhos apresentam consideracdes acerca de quais
seriam as causas do desmatamento e do aumento que esse apresentou nos ultimos
anos. Alencar et al (2004), por exemplo, lista como causas principais a pecuaria, a
agricultura familiar, a produg@o de grios, a exploragao madeireira e o incéndio
florestal, chamados pelos autores de ‘“desmatamento oculto”. O GRUPO
PERMANENTE DE TRABALHO INTERMINISTERIAL PARA A REDUGCAO DOS
INDICES DE DESMATAMENTO DA AMAZONIA LEGAL também aponta causas

para o desmatamento, entre elas a pecuaria e a expansao da soja.

Nesse ponto, destaca-se a polémica quanto ao papel da soja dentro desse
processo. Fregiientemente, os produtores de soja enfatizam que para a expansao
da soja, ndo é necessario desmatar a floresta. De acordo com os defensores dessa
posicao, a soja iria ocupar areas de florestas ja desmatadas anteriormente para a
implantacao da pecuéaria.

Entretanto, diversos pesquisadores apresentam trabalhos que mostram que
essa teoria ndo parece totalmente confidvel. Segundo Alencar et al (2004, p. 27) “o
cultivo de graos estd comegando a pressionar as areas de floresta”. Os autores
consideram que ainda que se dé de forma indireta “ao ocupar pastagens, a soja
acaba por pressionar a expansdo da atividade pecuaria para dreas com florestas”
(ALENCAR et al, 2004, p. 35), fomentando portanto novos desmatamentos.

Carvalho (1999) e Homma e Carvalho (1997), apontam para uma tendéncia
de que os peguenos produtores expuisos de suas terras encontrem como Unica
alternativa de sobrevivéncia o desbravamento de novas areas de floresta virgem.
Esse argumento esta em consonancia com o trabatho do USDA (2004), que
acrescenta ainda que o mesmo raciocinio se aplica aos fazendeiros que tenham
suas antigas areas de pastagens ocupadas pelo avancgo da soja.

Maior consenso ocorre quanto ao papel da pecudria extensiva e de baixa

produtividade em relagdo ao problema ora em foco. Essa atividade é apontada de
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maneira praticamente undnime como a principal dentre todas as causas do
desmatamento na regido, como se verifica em Fearnside (1990), Alencar et Al (2004)
e no “PLANO DE ACAO PARA A PREVENGCAO E CONTROLE DO
DESMATAMENTO NA AMAZONIA LEGAL” (2004). Fearnside (1990) afirma que as
pastagens constituem a forma predominante de uso de terra nas areas
desflorestadas da Amazdnia brasileira. Alencar et al (2004) consideram que esse
tipo de uso geralmente & motivado pela posse e especulacdo com a terra, de modo
que talvez devesse ser o foco principal de uma politica para combater o

desflorestamento “ilegal ou inapropriado”.

A Amazédnia Legal € um dos maiores produtores de madeira tropical do
mundo. O setor florestal tem participac@o expressiva na economia regional, gerando
350 mil empregos (LENTINI et al, 2004).

Segundo Smeraldi e Verissimo (1999) 86% da producéo de madeira da
Amazodnia Legal é consumida internamente no préprio Brasil, ou seja, apenas 14%
se destina ao mercado externo. Sao Paulo é o estado que responde pela maior parte
do consumo nacional com 20% da producao total.

Para Sobral et al (2002) o mercado paulista ja apresenta uma demanda por
madeira certificada de 20% do total consumido. A certificacdo florestal representa
uma alternativa para aumentar a demanda por produtos oriundos de area de manejo
sustentavel (AMARAL; AMARAL NETO, 2000). Os mesmos autores também
colocam que “o mercado tem-se mostrado cada vez mais sensivel ao discriminar
produtos provenientes de praticas depredadoras das florestas” (AMARAL; AMARAL
NETO, 2000, p. 37) e que grande parcela do consumidor de produto florestal, ainda
nao foi atingida, principalmente aguele que é sensivel & origem da madeira.

Um dos pontos que se deve destacar € que nem todo desmatamento é ilegal
e deve ser evitado (ALENCAR et al, 2004). Algumas formas de exploragao sio
permitidas e legalizadas, o que na realidade parece bastante logico. A necessidade
de conservacéo ambiental ndc pode ser entendida de uma forma radical, que torne
0s recursos naturais “intocaveis”, em defrimento & ufilidade pratica que pudessem
representar para a sociedade.

E bastante claro, porém, que toda atividade humana deve usar de bom

senso em prol da coletividade, o que significa que, se os recursos ndo devem ser



57

“Intocaveis”, também ndo podem ser explorados aleatoriamente, sem um estudo
adequado sobre as conseqiéncias que determinada atividade causara ao meio

ambiente.

Como expde Alencar et al (2004, p. 11) “o maior desafio a ser superado [...]
serd o de identificar e evitar aquele desmatamento que, além de desperdicar as
riquezas florestais da regifo, nao traz beneficio algum para a sociedade brasileira”.
Os mesmos autores colocam ainda que “é necessario que se entenda que o
desenvolvimento sustentavel, para ser alcancado, exigira também a conversdo da
floresta em outros usos da terra que ndo o florestal” (ALENCAR et al, 2004, p. 26).
Assim sendo, ndo se deve ter em mente que o desmatamento seja sempre
condenavel e que a floresta deva permanecer completamente intacta. Ainda citando
Alencar et al (2004, p. 26), “o diferencial, contudo, é que esta conversdo sera feita
de forma ordenada, sem desperdicio de recursos nafurais e respeitando os
principios de sustentabilidade”.

Infelizmente, na Amazbdnia, o que ocorre &€ que a maior parte do
desmatamento se da de modo ilegal e nao sustentavel. Amaral e Amaral Neto (2000,
p. 13) relatam que “estima-se que 80% da madeira produzida na Amazdnia é ilegal”.
Acrescentam ainda que os processos atuais de exploracdo naoc sio realizados de
modo sustentavel, causando grande desperdicio de recursos e danos & floresta. Os
autores explicam também que a regido tende a se tornar o principal centro mundial
de producao de madeira tropical, mas isso nido representara uma possibilidade de
real desenvolvimento da regido. |

O percentual de desflorestamento na Amazénia é elevado, porque nao ha o
cumprimento da legislacao vigente. A Constituicdo Federal Brasileira no seu Art, 225
estabelece:

§ 4° - A Floresta Amazdnica brasileira, a Mata Atlantica, a
Serra do Mar, o Pantanal Mato-Grossense e a Zona Costeira sdo
patriménic nacional, e sua utilizacéo far-se-a, na forma da lei, dentro
de condigdes que assegurem a preservacio do meio ambiente,
inclusive quanto 20 uso dos recursos naturais.
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Por sua vez o Cédigo Florestal Brasileiro determina:

Art. 15° -“Fica proibida a exploragao sob forma empirica das
florestas primitivas da bacia amazobnica, que sO poderdo ser
utifizadas em observancia a planos técnicos de conducio e manejo a
serem estabelecidos por ato do Poder Publico, a ser baixado dentro
do prazo de um ano”.

O desflorestamento ilegal ou inadequado na Amazénia Legal de acordo com
Alencar et al (2004), Amaral e Amaral Neto (2000) continua impune devido a varios
fatores como: a falta de verbas, dificuldade na fiscalizagdo e ndo cumprimento da
legislacdo constituindo problemas que dificultam a implementagdo de medidas
confra o desmatamento por parte do governo, apesar da legislacdo ambiental

brasileira ser uma das mais avancadas no mundo (ALENCAR, 2004).

A consegiéncia desse desmatamento ilegal e inadequado é que uma série
de impactos negativos s30 gerados. Angelsen e Kaimowitz (1999) consideram que o
desmatamento na Amazdnia &€ capaz de provocar impactos ambientais de carater
globais. Diversos trabalhos listam e explicam os maleficios decorrentes do

desmatamento de uma area.

Fearnside (1990), por exemplo, cita diversos graves efeitos do
desmatamento, tais como a emissdo de gas carbdnico, cuja concentracdo na
atmosfera pode provocar o aumento da femperatura global, causando efeitos
climaticos exiremos (enchentes, tempestades, furacbes e secas), alteragdes na
variabilidade de eventos hidrolégicos (aumento do nivel do mar, mudangas no
regime das chuvas, avanco do mar sobre os rios, escassez de agua potavel) e
colocando em risco a vida na terra (ameaca a biodiversidade, & agricultura, a saide
e bem-estar da populacdo humana). E provavel que esses efeitos, se vierem a se
concretizar, deverdo ocorrer a meédio ou longo prazo. Também, sabe-se que a
emissao daquele gas nao tem origem apenas nos desmatamento e / ou queimadas,
mas no Brasil essas duas atividades se incluem entre as principais responsaveis
pela emissao do mesmo.

Além dessas conseqliéncias menos imediatas, verifica-se ainda, em nivel
local, uma imensa perda de biodiversidade com a destruic&o da flora e fauna e a

ameaca a povos e culturas tradicionais.
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Dentre os efeitos indiretos provocados pelo desmatamento um dos mais
sérios e intensos diz respeito a erosdo. De modo geral, diversos trabalhos, como por
exemplo, Bickel (2004), Carvalho (1998), Homma e Carvalho (1997) alertam que o
desmatamento provoca a perda de enorme quantidade de solo devido a

intensificacdo da erosao.

E importante, entdo, atentar para o fato de que, ao se promover o
desmatamento de uma area, o solo ficara sem sua vegetacao original, que funciona
como uma espécie de “protecao natural®, ficando, portanto, mais exposto a atuacao
dos agentes erosivos, o que na pratica normalmente resultara na intensificagdo do

processo erosivo.

Dechen e Prochnow (2003) consideram a erosado hidrica o fator mais
importante de degradacgdo dos solos, uma vez que remove as camadas superficiais
do solo, muitas vezes carreando consigo as ‘“riquezas” do solo e podendo assim
tornar a terra impropria para atividades agricolas. Além de provocar a retirada da
camada fértil do solo, a erosdo tem efeito negativo também quando o sedimento vem

a se depositar no fundo de corpos d'agua, assoreando rios, lagos, etc.

Conforme ja visto, a vegetacdo naturai consiitui-se em uma espécie de
“barreira” de prote¢do natural do solo, motivo pelo qual o desmatamento, ao deixar o

solo exposto, representa um fator causador ou agravante do processo erosivo.

Como fora mencionado anteriormente uma aiternativa para continuar
utilizando recursos florestais minimizando esses impactos é a adogao de praticas de
manejo. Segundo o Codigo Florestal brasileiro qualquer utilizacdo da floresta
amazbnica que ndo se dé através destas praticas constitui uma atividade ilegal. O
manejo florestal € uma soma de técnicas de como colher as arvores grandes sem
prejudicar as menores, que serdo futuramente colhidas, protegendo-as. E segundo
Goodland (1990) muitas industrias madeireiras s6 obtém lucro porque descumprem
os regulamentos oficiais relativos ao manejo florestal.

Para Amaral e Amaral Neto (2000) pode-se considerar que a partir da
década de 90 as florestas da Amazdnia brasileira comecaram a receber uma
atengéo especial no que diz respeito ao manejo dos recursos florestais. Em seu
estudo o autor fala da importancia do manejo comunitario como um fator

preponderante para o desenvolvimento sustentavel na regido, sendo fundamental o



60

envolvimento do governo, organizacdes privadas e da sociedade civil. Por parte do
governo federal pode-se citar o “PLANO DE ACAO PARA A PREVENGAO E
CONTROLE DO DESMATAMENTO NA AMAZONIA LEGAL”. Este plano representa
em suma uma preocupacio do governo federal diante da realidade amazonica,
mostrada através dos dados do INPE que ja foram anteriormente descritos neste
estudo, apesar da eficacia do governo federal quanto ao combate ao desmatamento
ser muito guestionada, pela sociedade e principalmente pelas organiza¢bes n&o
governamentais como o Greenpeace. Para Adario (2004) - coordenador do
Greenpeace na Amazdnia - o desmatamento da Amazdnia tem causas sociais,
econdmicas e culturais que tornam necessaria uma mudanga no modelo de
desenvolvimento. Quanto ao Plano do governo anteriormente citado, Paulo Adario
critica o governo federal considerando que o mesmo nao feve pulso firme para impor

o Plano a iniciativa privada, a sociedade e internamente.

Alencar et al (2004), assim como os autores anteriormente citados, falam da
necessidade da participacdo efetiva da sociedade e dos grupos politicos da
Amazbnia na discussdo das agbes e politicas de combate ao desmatamento. Fato
que ja vem acontecendo, de forma ainda iniciante, por meio de a¢des como a “Carta
de Belém”. No dia 17 de junho de 2003 varias entidades se fizeram representar e
propuseram um desenvolvimento regional baseado num setor florestal dindmico e
sustentavel. Afirmou-se a necessidade de se estimular o manejo e o crescimento da
producio florestal certificada.

Amaral ¢ Amaral Neto (2000) apontam que os beneficios econdmicos do
manejo s&o provenientes, dentre outros, do aumento da produtividade do trabalho,

da reducao dos desperdicios de madeira e da reducac de danos ambientais.

Como foi exposto até o momento o desflorestamento na Amazénia Legal &
uma realidade que em meédio prazo deverd afetar ainda mais a gestdo do
administrador que atue na regido. Para que o administrador tenha uma postura
ambientalmente correta, seja como cidaddo ou como profissional, ele precisa de
conhecimentos e de uma vivéncia que construa uma percepgdo mais estreita e

consciente da relaco entre o homem e o meic ambiente. Esta foi a idéia central que
impulsionou este estudo.
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3. METODOLOGIA

Conforme fora dito anteriormente esta pesquisa busca avaiiar a percepgaoc
ambiental do estudante de primeiro e Ultimo de Administracgdo quanto ao
desflorestamento na Amazénia Legal. Para que se atinjam os objetivos propostos
neste estudo sera realizada uma pesquisa gquantitativa, exploratéria e o método que

sera utilizado sera o survey.

Malhotra (2001, p. 179) conceitua o método de survey como “um
questionario estruturado dado a uma amostra de uma populacdo e destinado a
provocar informagdes especificas dos entrevistados”. O autor ainda afirma que o
mesmo tem diversas vantagens como a sua aplicacdo que € simples e a
confiabilidade nos dados obtidos, ja que “as respostas sfo limitadas as alternativas
mencionadas”.

Babbie (1999, p. 96) diz que “apesar da maioria dos survey visar, pelo
menos em parte, a descricdo, muitos tém o objetivo adicional de fazer assercoes
explicativas sobre a populacao”. O autor também fala que as analises explicativas do
survey visam desenvolver proposi¢cdes sobre o comportamento humano, como, por
exemplo, obter informacgdes sobre a atitude de determinada amostra. Este tipo de

aplicagao faz com que o survey seja 0 método mais indicado para o estudo proposto.

Para Malhotra (2001) os questionarios do método survey podem ser
apresentados de quatro maneiras de acordo com a forma de coleta de dados:
entrevistas telefbnicas, entrevistas pessoais, entrevistas pelo correio e entrevistas
eletronicas. Babbie (1999) comenta que apesar da entrevista pelo correio ser a

forma mais tipica de pesquisa auto-administrada, pode-se utilizar oufros métodos
adicionais.

Esta pesquisa utilizara o survey de entrevista para aplicacdo dos
questionarios aos respondentes. Segundo Babbie (1999, p. 247) “em alguns casos,
€ conveniente administrar o questionario a um grupo de respondentes reunidos num

tnico local ao mesmo tempo”. Como os questionarios seréo respondidos por alunos
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do curso de Administracdo, a sala de aula é o ambiente mais propicio para que

participem da pesquisa.

Esta pesquisa ira descrever a percepgédo ambiental de uma populagéo num
tempo Unico o0 que é denominado por Babbie (1999) de survey interceccional. Os
dados serdo colhidos, num certc momento, de uma amostra selecionada para
descrever alguma populagdo maior na mesma ocasido. Tal survey pode ser usado
ndo sb para descrever, mas também para determinar rela¢des entre as variaveis na

época de estudo.

3.1 Instrumento de pesquisa

O instrumento de pesquisa, questionério, sera passado aos alunos do Ultimo
ano de administracdo em suas salas de aula, apenas nao se tera controle por nao
saber quais alunos estardo presentes no devido dia, mas todos terdo a possibilidade

de responder ac guestionario.

O questionario € do tipo auto-administrado e sera passado pessoalmente.
Para Cooper e Schindler (2003, p. 260) “o questionario auto-administrado tornou-se
ubiquo na vida moderna”.

Para Selliiz et al (1972) a natureza impessoal do questionario garante certa
uniformidade de uma situacdo de mensuracdo. O autor ainda fala sobre outra
vantagem do questionario que é o fato das pessoas sentirem-se mais & vontade
para exprimir seus pensamentos sem medo de reprovacdo, ja que confiam no

anonimato gue este tipo de pesquisa proporciona.

As perguntas do questiondrio serdo perguntas com alternativas fixas ou
fechadas, por apresentarem as respostas limitadas as alternativas apresentadas
(SELLTIZ et al,1972). A escala utilizada sera do tipo Likert, que segundo Malhotra
(2001) é amplamente utilizada.

Para Babbie (1999) o termo escala Likert € associado a um formato de
pergunta freqlientemente usado nos questionarios de survey. Selltiz et al (1972)
afirma que a escala Likert apresenta uma informagéo mais precisa sobre a opinido

do individuo a respeito de cada questdo apresentada ao respondente. E uma escala
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de classificacdo que permite ao respondente indicar um grau de discordancia ou

concordancia com cada uma das assertivas propostas no questionario.

Para a construgao da escala de atitude foram adotadas quatro etapas em
conformidade com as sugestdes de pesquisadores (OPPENHEIM, 1966; PAQUALI,
2003):

+ Primeira Etapa — Fundamentacdo Tedrica

O primeiro passo para a construcio da escala consistiu em uma reviséo da
literatura especializada sobre diversos temas que deveriam ser integrados para que
o instrumento fosse capaz de atender seu objetivo geral, tais como percepgéo, a

administragdo e o meio ambiente e o desflorestamento.

A partir desta revisdo foi possivel eleger as dimensbes consideradas mais
importantes para esse estudo. Vale ressaltar que esta é uma etapa que pode e deve
ser continua durante o estudo e que a mesma s6 & encerrada apds a validacgdo feita
por especialistas. Uma vez definidas tais dimensdes, foram criadas assertivas
referentes a cada uma delas, buscando abordar os pontos que a literatura indicava
como mais relevantes (escala de atitude de Likert prévia).

A escala Likert utifizada apresenta 05(cinco) dimensdes sendo as respostas
estruturadas em: concordo plenamente, concordo, ndo sei, discordo e discordo
plenamente. As respostas terdo pontuacdo de 1 a 5 em ordem crescente para as
assertivas que representam aspectos positivos e de 5 a 1 para aquelas que
correspondem a aspectos negativos.

Os quadros 1, 2, 3 e 4 relacionam as assertivas consiruidas segundo os
autores consultados na literatura especifica. Assim, nos mesmos é identificada em
cada uma delas os autores que embasaram a sua formulacgao.
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ASSERTIVAS

AUTORES

1. Se considerada e respeitada a legislacao florestal vigente, o
Estado do Para ainda apresenta elevado percentual de areas
disponiveis para desflorestamento.

Rodrigues (2004)

2. O setor florestal tem participacdo expressiva na economia
regional.

Lentini et al (2004)

6. O crescimento da producéo de grdos na Amazdnia esta
relacionado com o aumenio recente das taxas de
desmatamento.

Alencar et Al (2004); Carvalho
(1999); Homma & Carvalho (1997);
USDA (2004)

8. O desmatamento de florestas tropicais € um dos maiores
problemas ambientais da atualidade.

Anderson (1990)

11. .A legislacdo ambiental brasileira & considerada uma das
mais avang¢adas do mundo.

Alencar (2004)

18. A atividade pecuaria € uma das principais causas diretas
do desmatamento na Amazdénia.

Fearnside (1990), Alencar et Al
(2004) e Grupo Permanente de
frabalho inferministerial para a
reducao dos indices de
desmatamento da Amazoénia Legal

(2004)

20. Na floresta amazdnica ha um predominio de extragdo de
madeira realizado de modo ndo-sustentavel.

Amaral & Amaral Neto (2000)

22. Na Amazdnia Legal ha um predominio de desmatamento
realizado ilegalmente.

Amaral & Amaral Neto (2000)

Quadro 1: Bloco 1 - Aspectos gerais do panorama atual do desflorestamento.

ASSERTIVAS

AUTORES

4. O desmatamenio de uma regido nio representa risco a sua
biodiversidade.

Fearnside (1990)

9. Erosdo, enchentes e efeito estufa sfo problemas ambientais
gue nao apresentam nenhuma relagdo com o desmatamento.

Fearnside (1990)

10. O desmatamento da Amazénia &€ capaz de provocar
impactos ambientais de carater giobal.

Angelsen & Kaimowitz(1999)

14. O desmatamento de uma regifo representa risco as
sobrevivéncias das comunidades locais e culturas tradicionais.

Fearnside (1990)

16. Considerando que, atualmente a area desmatada da
floresta amazénica & de cerca de 625000 km? o que
representa cerca de 16% de sua area total, pode-se admitir
que se trata de um problema ambiental que representa risco
para as geracoes futuras.

Alencar et al (2004)
Rodrigues (2004)

23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da
floresta amazoénica é de aproximadamente 25000 km?, o que
representa cerca de 0,6% de sua area total, pode-se admitir
que n3o se trata de um problema ambiental que represente
risco para as geracg6es futuras.

Alencar et al (2004)
Rodrigues (2004)

Quadro 2: Bloco 2 - Impactos do desflorestamento geral e especifico da Amazénia

Legal.
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ASSERTIVAS

AUTORES

3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as
florestas da Amazonia brasileira comegaram a receber uma
atencgdo especial no que diz respeito ao manejo dos recursos
florestais.

Amaral & Amaral Neto (2000)

5. Os beneficios econdmicos do manejo s@o provenientes,
dentre outros, do aumento da produtividade do trabalho, da
reducio dos desperdicios de madeira e da reducéo de danos
ambientais.

Amaral & Amaral Neto (2000}

12. Qualquer utilizagao da floresta amazénica que néo se dé
através de planos de manejo constitui uma atividade ilegal.

Cédigo Florestal Brasileiro

19. Muitas industrias madeireiras da regido so obtém lucro
porque descumprem os regulamentos oficiais relativos ao
manejo florestal.

Goodland (1990)

21. A certificacio fiorestal representa uma alternativa para
aumentar a demanda por produtos oriundos de area de
rmanejo sustentavel.

Amaral & Amarai Neto (2000)

Quadro 3: Bloco 3 - Importéncia e Beneficios relacionados a utilizagcdo de técnicas

de manejo

ASSERTIVAS

AUTORES

7. Falta participacdo efetiva da sociedade e dos grupos
politicos da Amazoénia na discussao das agdes e politicas de
combate ao desmatamento.

Alencar et al(2004)

13. Até hoje, o mercado nao tem se mostrado sensivel a
questdo ambiental, ao nado discriminar produtos provenientes
de praticas depredadoras das florestas.

Amaral & Amaral Neto (2000)
Sobral et al (2002)

15. O governo federal ndo demonstra nenhuma preocupacao
quanto a questao do desmatamento.

Grupo Permanente de trabalho
interministerial para a reducao dos
indices de desmatamenio da
Amazénia Legal (2004)

17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizacdo e ndo
cumprimento da legislacdo sio problemas que dificultam a
implementacdo de medidas contra o desmatamento, por parte
do governo.

Alencar et al (2004), Amaral &
Amaral Neto (2000)

Quadro 4: Bloco 4 - AcBes do governo e da sociedade civil

» Segunda Etapa — Validagéo Tedrica por Especialistas

O instrumento de pesquisa (conjunto de assertivas) teve as assertivas

colocadas de forma aleatoria (embarathadas) e foi submetido a avaliagdo de cinco

(05) especialistas, para uma validagao tedrica da escala, tendo sido implementadas

varias mudancas.

O primeiro instrumento tinha sido elaborado buscando avaliar a percepcao

de uma forma geral, incluindo aspectos da economia florestal, comportamento de
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consumo, agdes do governo e da sociedade civil, © manejo florestal & os impactos

ambientais decorrente de agdes antropicas.

As assertivas foram submetidas a validacdo tedrica e os especialistas
consultados apontaram a necessidade de um direcionamento para um estudo
especifico da percep¢do quanto a uma Unica questdo ambiental. Optou-se entéo
pela questdo do desflorestamento, devido & importancia do mesmo para a Amazdnia
Legal, j& que a maioria das atividades econbmicas da regido (mineracao,

agronegocios etc.) interfere direta ou indiretamente sobre a floresta.

Apods as modificacGes a escala final restringiu as assertivas a (04) quatro

dimensodes (apresentadas nos quadros 1, 2, 3 e 4):
- Bloco 01 - Aspectos gerais do panorama atual do desflorestamento.
Este grupo é estruturado em 08 (oito) questdes que analisam:

a. As atividades que sdo consideradas pelos estudiosos como vetores do
desflorestamento e a participagao do setor florestal na economia regional
(questdes 02, 06, 18 e 20);

b. A legislacdo ambiental e a relevancia do desflorestamento dentre os
problemas ambientais (questdes 01, 08, 11 e 22).

- Bloco 02 ~ Impactos do desflorestamento de uma forma geral e no caso especifico
da Amazénia Legal.

Este grupo é composto por 06 (seis) questbes que abordam:
a. Riscos para geracdes futuras (questdes 16 e 23);

b. Impactos de caréter “local” (questbes 04 e 14);

c. Impactos de carater “global” (questdes 09 e 10).

- Bloco 03 — Importancia e Beneficios relacionados a utilizagdo de técnicas de
manejo.

Este grupo inclui 05 (cinco) questdes sobre:
a. A obrigatoriedade das praticas de manejo (questdes 12 e 19);

b. A importancia e os beneficios econdmicos do manejo (questées 03, 21 e
05).
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- Bloco 04 — A¢des do governo e da sociedade civil.
Este bloco apresenta 04 (quatro) questes sobre:
a. Participacdo da sociedade civil (questdes 13 e 07);

b. Atitudes, propostas e dificuldades do governo (15 e 17).

+ Terceira Etapa — Validacdo Semantica.

A nova escala foi submetida a validagdo semantica por um especialista em
lingua portuguesa e posteriormente foi realizado um pré-teste com um grupo de dez
(10) respondentes para avaliar o tempo de resposta e as dificuldades de

compreensio das assertivas.

inicialmente para a validacao tedrica do questionario, com um grupo de
pesquisa de percepcio ambiental e especialistas em meio ambiente. O objetivo
nesta etapa era chegar a um melhor conjunto de assertivas para avaliar a percepgao

ambiental do futuro administrador quanto ac desflorestamento na Amazénia Legal.

Para Kerlinger {(1980) o questionario deve ser avaliado quanto ao aspecto
técnico, independente de viés e pontos cegos, devido a valores pessoais. Apos o
pré-teste com os especialistas em meio ambiente (validacdo tedrica), o questionario
foi submetido a uma validacdo semantica, na qual uma especialista o analisou e
identificou a necessidade de algumas alteragdes, as quais foram feitas.

Posteriormente foi realizado um pré-teste com um grupo de 10 (dez) alunos
de ultimo ano do curso de Adminisirac3o. Este teste foi feito para identificar
possiveis problemas como: n&o compreensdo da assertiva ou de termos técnicos
por parte do entrevistado, questdes com duplo sentido, a inviabilidade de ser
respondido em um tempo que n&o tornasse o questionario cansativo, alternativas de
respostas inadequadas e etc.

Para Babbie (1999) o objetivo do pré-teste € melhorar o instrumento de
pesquisa. Parasuraman (1986) afirma que o pré-teste deve ser visto como uma
possibilidade de analisar os detalhes e fazer o retoque final. Assim sendo, apds os
pré-testes foram feitas algumas mudangas de modo a tornar as assertivas mais

claras e uma alternativa das possiveis respostas, o item “indiferente”, foi substituido
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por “nao sei”, pois 0 anterior causava dividas nos respondentes. No todo, ndo houve

problemas com a interpretacao das assertivas.

Por fim chegou-se a uma escala com 23 assertivas divididas em 04 (quatro)

grupos, gue cobriam as dimensdes apontadas como objetivos da escala.

» Quarta Etapa — Validacao Estatistica

Como uitima etapa, aplicou-se a escala a um grupo de 263 alunos do curso
de Administracdo do Estado do Para (do 1°. e 4°. anos), escolhidos de forma n&o-
probabilistica.

Sendo uma amostragem nao-probabilistica Hair et al (1998) estabelecem
uma regra empirica segundo a qual deve se considerar pelo menos 4 a 5 vezes
respondentes para cada item da escala. Considerando que a escala proposta
apresenta 23 itens, chega-se a conclusdo de que sera necessaria uma amostragem
entre 92 e 115 respondentes por grupc, o que demonstra que foram respeitados os
critérios do tamanho 6timo da amostra (n > 5 respondentes para cada assertiva),
para validacao estatistica da escala. Esta etapa esta apresentada a seguir na
Andlise dos Dados.

3. 2 Delimitacdo do universo de pesquisa

Para avaliar a percep¢ao ambiental de alunos de Administracio do estado

do Para quanto ao desflorestamento a pesquisa sera realizada em duas etapas.

Na primeira etapa foi realizada uma pesquisa exploratoria. Havia a
necessidade de conhecer como era o universo de faculdades de administra¢io no
estado do Para. Para isto foram colhidos dados secundarios colocadas a disposicéo
pelo INEP.

Nesta primeira etapa da pesquisa foram determinados os seguintes critérios
para delimitar a amostra:

a. O curso deveria ser autorizado e reconhecido pelo MEC;

b. Sua énfase ndo poderia estar relacionada a tematica ambiental.
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O primeiro critério foi adotado de modo a restringir a pesquisa apenas aos
cursos cujos graduandos serdo legalmente habilitados a exercer a profissdo. O
segundo sera aplicado para evitar que o resultado apresente viés, pois alunos com
habilitagio voltada para a teméatica ambiental tenderéo a ter a percepgdo ambiental

mais apurada do que os alunos das demais énfases.

Antes de avaliar a percepcgdo do futuro gesior &€ importante observar a
realidade do ensino superior, mais especificamente o curso de Administracao no

estado como um fodo.

De acordo com os dados disponiveis do INEP, no estado do Para nos dias
atuais existem 40 cursos de graduagdo em Administracdo autorizados pelo MEC.
Estes 40 cursos encontram-se disponiveis através de 19 institui¢des de ensino. O
curso de graduacao em Adminisiragdo além do bacharelado é ofertado com énfases,
podendo-se citar: Recursos Humanos, Financeira, Mercadolégica, Comércio
Exterior, Empreendedorismo, Gestdo de Marketing, Gestdo Ambiental, Sistemas de

Informacéo, Administracéo Plblica e Administracao Escolar.

Apods esta analise verifica-se um dado relevante para esta pesquisa. A maior
parte destes 40 cursos foi autorizada a partir de 2001. Ressalta-se que a partir do
ano de 2002 houve uma “explosao” de cursos de administragdo sendo ofertados no
Para. Tal panorama vai ao encontro da preocupag¢ao deste trabalho que busca
avaliar o quanto o futuro gestor em administragdo no estado do Para se preocupa de
maneira consciente guanto a tematica ambiental.

Kerlinger (1980) afirma que a amostra é uma parte de uma populagio,
geralmente tomada como representativa do todo. Apés fazer a analise destes 40
cursos de acordo com os critérios anteriormente citados, pode-se observar o
seguinte resultado:

A amostra de faculdades que poderao ser analisadas € de 5 (cinco). Sendo
3 (trés) faculdades na cidade de Belém, 1(uma) faculdade que tém campus em
Belém e em cidades do interior (Capanema, Castanhal e Marab4) e uma outra
faculdade na cidade de Santarém.

Devido as particularidades do universo da pesquisa, ¢ qual foi descrito
acima, a amostra que sera utilizada & nao-probabilistica por conveniéncia. Optou-se

por este tipo de amostragem em razdo da dificuldade de se realizar uma
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amostragem probabilistica, que exigiria amostragens proporcionais de cada
faculdade em relagdo ao universo estudado, inclusive de faculdades localizadas no

interior do estado.

Cooper e Schindler (2003) colocam que a amostragem por conveniéncia é
um dos tipos mais baratos de conduzir € mais simples, porém menos confiavel.
Kinnear e Taylor (1991) expdem que uma das restricbes a esse tipo de amosiragem
& que ndo permite medir o erro amostral, o que por sua vez impossibilita afirmacdes

definitivas ou conclusivas sobre os resultados do estudo.

Para Parasuraman (1991) esta opcéo se justifica em estudos exploratérios,
nos quais a obtencdo de dados e informacbes iniciais sobre o assunto seja mais
prioritaria que a generalizag¢ao para toda populagao.

3.3 Plano de analise dos dados

Apds a coleta de dados, os mesmos serdo tratados por meio de trés
métodos estatisticos de analise multivariados, utilizando-se para isso o software
SPSS base 10.0. 880 eles:

a. Analise fatorial: Para a redugdo das varidveis em agrupamentos em
fatores com forte correlacdo interna, através dos métodos de matriz
rodada Varimax, Quartimax ou Equamax; para buscar um melhor ajuste de
correlagdo, com a Normalizagao de Kaiser, que consiste em se considerar
o "valor proprio” (eigenvalue) superior a 1,0, e limitagdo da carga fatoriaf
no minimo em 0,300. Este método sera utilizado para a validacao do
instrumento.

b. Coeficientes alfa de Cronbach: Para cada fator obtido pelo método anterior
sera calculado o coeficientes alfa de Cronbach, com objetivo de garantir
maior consisténcia e confiabilidade interna dos dados a serem obtidos;

c. Analise de discriminagdo das variaveis do instrumento (assertivas) sera
utilizada em relacéo aquelas nominais que caracterizam os respondentes:

sexo, idade, énfase do curso, dentre outras. Esta andlise visa a
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identificacdo de possiveis tendéncias que venham a se verificar em
relagéo a amostra como um todo.
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4. ANALISE DE DADOS E RESULTADOS

Neste capitulo serdo apresentados e analisados os dados e resultados
obtidos a partir do questionario aplicado aos futuros gestores em quatro faculdades
do Estado do Para no periodo de margo a abril de 2005. Os dados coletados a partir
da aplicacdo do instrumento de pesquisa foram analisados por meio de analise
fatorial e anélise de discriminacéo, utilizando o software SPSS (Sfafisfical Package

for Social Sciences) base 10.

Segundo Cooper e Schindler (2003, p. 84) a analise de dados consiste na
reducdo dos dados acumulados a um tamanho administravel, no desenvolvimento
de sumarios, na busca de padroes e na aplicagdo de teécnicas estatisticas. Vale
ressaltar que “a analise de dados naoc é um fim em si mesma. Seu objetivo &
fornecer informacdes que auxiliem na abordagem do problema em estudo’
(MALHOTRA, 2001 p. 387).

Nessa pesquisa aplicou-se a escala a um grupo de 263 futuros gestores do
Estado do Para (do 1° e 4° anos), escolhidos de forma nao-probabilistica, conforme
ja explicado anteriormente. Os dados tratados foram reduzidos a 216 sujeitos, apés
eliminacdo de outliers. Conforme ja mencionado anteriormente, seria necessaria
uma amostragem entre 92 e 115 respondentes, o que significa que foram
respeitados os critérios do tamanho 6timo da amostra. A seguir serdo apresentadas
as analises: demografica, fatorial e de discriminacio.

4.1 Dados demograficos

O questionario foi aplicado a 263 alunos de primeiro ou (ltimo ano dos
cursos de graduacido em Administracdo em 4 (quatro) faculdades de Belém no
estado do Para. Como ja mencionado anteriormente, apos a eliminagao de outliers o
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numero da amostra considerada para analise dos dados passou a ser de 216. A

tabela 1 a seguir apresenta a distribuicdo demografica verificada:

Tabela 1: Dados demog;éficos coletados a partir da pesquisa

~ Varidvels | QuantidadedeAlunos | Percentual

Demograficas L T L

Sexo

Feminino 112 51,8

Masculiino 104 48,2

ldade

Até 20 91 421

2125 74 34,2

26-30 23 10,6

31-35 14 6,5

36 -40 10 4.6

41- 45 1 0,5

Acima de 46 3 1,5

Ano do Curso

Primeiro Ano 103 48

Quarto Ano 113 52

Trabalha Atualmente

Sim 110 51

Nao 106 49

Fonte: SPSS base 10.0.0

E interessante observar que a amostra esta bem distribuida no que diz

n %

respeito as variaveis “sexo”, “ano do curso” e “frabalha atualmente”. Ja no que diz

respeito a idade constata-se certa concentragdo em uma faixa que pode ser
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considerada de jovens (até 25 anos), que corresponde a aproximadamente 76% dos

entrevistados, o que ja era esperado.

Para Siegel (1979, p. 52) e Malhotra (2001, p. 420) a prova de Kolmogorov-
Smirnov & uma prova de aderéncia, ou seja, se refere ao grau de concordancia entre
a distribuicdo de um conjunto de valores amostrais (observados) e uma certa
distribuicéo tedrica, determinando se pode-se considerar que os valores da amostra

sejam provenientes de uma populacdo com tal distribuicéo tedrica.

Sendo assim, o teste Kolmogorov-Smirnov (K-S) é freguentemente utilizado
para verificar se a amostra observada se ajusta a uma distribuicdo normal. “Esta
prova compara a distribuicdo empiricamente observada com a distribui¢do normal
tedrica” (BISQUERRA et al, 2004, p. 53).

Ao utilizar o teste de Kolmogorov-Smirnov para verificar a normalidade dos
grupos em questio tém-se duas hipoteses:

Ho - a distribuicdo & Normai
H1 - a distribuigao nao é Normal
Para Bisquerra et al (2004, p. 53) se as diferencas entre as duas distribuicbes

superarem margens estabelecidas, a hipoiese de normalidade sera entédo
descartada. Nesse frabalho, utiliza-se o critério de que valores de significancia
maiores que 0,05 indicam que a distribuicdo observada corresponde a distribuicao
tedrica, ou seja, se aqueles valores forem menores que 0,05 rejeita-se se a hipdtese
nufa e admite-se que a distribuicdo nio € normal.

A partir dos dados obtidos, realizou-se entdo o teste K-S para verificar a
aderéncia dos dados a distribuicao normal, conforme tabela 2.
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Tabela 2: Teste K-S (Kolmogorov-Smirnov)

Variaveis N Kolmogorov-Smirnov Z Asymp. Sig. {(2-tailed) *
g1 216 5216 .000
q2 216 6.913 .000
g3 218 5.602 .000
q4 216 8.722 000
q5 216 5.888 .000

g6 216 3.803 .000
q7 216 §.614 .000
g8 216 8.050 .000
q9 218 8.585 .000

q10 216 8449 000
ail 216 5.186 .000
q12 216 6.124 000
qi3 216 6.969 000
q14 216 8.614 .000
q15 216 5.542 000
q16 216 8.185 .000
qt7 216 8.094 .000
q18 216 4.736 .000
g19 216 6.867 .000
q 20 2186 7.022 .000
~ g 21 216 5.392 .000
q22 218 7.564 .000
q23 216 7.205 .000

Fonte: SPSS base 12.0.0
* Como a saida do SPSS usa trés casas decimais, entende-se o valor da significiancia como
sendo p<0,0001

De acordo com esses resultados e comparando-os com o critério
mencionado anteriormente, pode-se inferir entdo que a distribuicdo dessa amostra
nao corresponde a uma distribuigdo normal.

4.2 Analise fatorial

Para Malhotra (2001, p. 504) analise fatorial € um nome que se refere a uma
classe de processos que sdo utilizados com o objetivo basico de reduzir e sumarizar
os dados. Tal conceito apresenta-se em consonéancia com Nunnally ¢ Beernstein
(1994) apud Pett, Lackey e Sullivan (2003, p. 2), que explicam que a analise fatorial
representa um complexo conjunto de procedimentos usados para identificar as inter-
relagbes entre um grupo grande de varidveis observadas e entio, por meio de
redugdo dos dados, reunir um grupo menor dessas variaveis em dimensdes ou
fatores que tenham caracteristicas em comum.

Com o objetivo de verificar se 0 método de analise fatorial pode ser utilizado

e se adequa-se aos propositos deste estudo, foram realizados dois testes
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estatisticos: o teste KMO (Kaiser — Meyer — Oklin) e o teste de esfericidade de
Barlett.

Os testes KMO (Kaiser — Meyer — Oklin) e o teste de esfericidade de Barlett

foram realizados para a confirnacao do método de analise fatorial.

O resultado obtido do KMO foi o valor de 0,751(conforme tabela 3). De
acordo com Malhotra (2001, p. 505) valores entre 0,5 e 1,0 podem ser considerados

altos e indicam que a analise fatorial & apropriada.

O teste de esfericidade de Barlett visa testar a hipotese nula, de que as
variaveis ndo estejam correlacionadas na populacdo. Segundo Malhotra (2001) um
valor elevado favorece a rejeicdo da hipétese nula, caso contrario, a adequacéo da
analise fatorial deve ser questionada. A tabela abaixo apresenta os valores obtidos,
e parece indicar que muito provavelmente os dados devam se ajustar ao método de

analise fatorial.

Tabela 3: Teste KMO e Teste de Esferacidade de Bartlett

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of 751
Sampling Adequacy.
Approx. Chi-Sguare 642.474
Bartleft's Test of Sphericity df 253
Sig. 000

Fonte: SPSS base 10.0.0

Inicialmente foram analisados os valores das varidncias da analise fatorial,
identificando oito fatores, sendo que o primeiro deles respondendo por 18% (dezoito
por cento) do total de dados e o percentual acumuiado foi de 67.5%(sessenta e sete
e meio por cento) 0 que denota uma representatividade significativa nos resultados
(tabela 4).

Tabela 4: Valores das Varidncias

Component| Initial Eigenvalues
% of .
Total Vari Cumulative %
arlance
1 3.060 18.303 18.303
2 1.710 13.433 31.736
3 1.507 10.551 42287
4 1.424 7.191 49478
5 1.243 6.403 55.881
6 1.199 5.211 61.092
7 1.102 4.192) 65.284
8 1.066 222 67.511

Fonte: SPSS base 10.0.0 Extraction Method: Principal Component Analysis
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Os dados foram agrupados em 8 (oito) grupos de questdes pelo método de

analise fatorial Equamax, apos varias simulacées, conforme a tabela 5.

Tabela 5: Matriz das componentes rodadas, segundo as variaveis, fatores e cargas
fatoriais

Compcnent
1 2 3 4 5 o] 7 8

as .823
q17 721
qio 630

q7 586
qi4 521
q19 821

gi3 -.662
q15 739
gl1 761

qi .762
923 544

ql6 614

g4 770

q9 .704

q2 -.816

q20 573

g22 515

gz21 783

q5 518

qis 761
qi2 -.651
q3 -510

Fonte: PSS base 12.0.0 Extraction Method: Principal Component Analysis.
Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization

As tabelas de 6 a 13 mostram os agrupamentos resultantes das analises dos
dados que foram realizadas, buscando identificar em cada uma das questbes que
formaram cada um dos grupos, n&o a dimens&o original, mas sim a dimenséo que

pode ter sido interpretada pelos respondentes.
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Tabelz 6: Dados do Fator 1

Dimensdo Questbes Carga Fatorial | Mediana
BLOCO 01 8. O desmatamento de florestas tropicais & | .8323 4.00
um dos maiores problemas ambientais da
atualidade.
BLOCO 04 17. Falta de verbas, dificuldade na | .721 4.00

fiscalizac3o e ndo cumprimento da legislacdo
sac problemas cque dificultam a
implementagdo de medidas contra o
desmatamento, por parte do governo.

BLOCO 02 10. O desmatamento da Amazdnia & capaz | .630 5.00
de provocar impactos ambientais de carater
global.

BLOCO 04 7. Falta pariicipag@o efetiva da sociedade e | 586 5.00

dos grupos politicos da Amazdnia na
discuss@o das agbes e politicas de combate
ao desmatamento.

BLOCO 02 14. O desmatamento de uma regido | .521 5.00
representa risco as sobrevivéncias das
comunidades locais e culturas tradicionais.

Neste grupo de acordo com as dimensdes estabelecidas pelo instrumento, ha
presenga de varias dimensdes num s6 grupo como: Aspectos gerais do panorama
atual do desflorestamento, Agdes do governo e sociedade civil e Impactos do

desflorestamento de uma forma geral e no caso especifico da Amazénia Legal.

Entretanto ao ser feita a analise das assertivas, percebe-se que ha uma
correlacao entre as palavras: “problemas ambientais”, “problemas que dificultam a
implementacao”, “impactos ambientais”, “combate ao desmatamento” e “risco” se
misturam, justificando uma compreensdo Gnica como de implicacdes do
desmatamento neste agrupamento.

Este é o agrupamento de maior representatividade, com 18.3% dos dados, e
com mediana igual a 4 e 5, as quais correspondem as respostas “concordo e
concordo plenamente”. O que demonstra uma percepgao ambiental muito boa por
parte dos respondentes.
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Tabela 7: Dados do Fator 2

Dimens&o Quesibes Carga Fatorial | Mediana

BLOCO 03 18. Muitas indistrias madeireiras da regido | .821 400
s& obtém lucro porque descumprem oS
regulamentos oficiais relativos ao manejo
florestal.

BLOCO 04 13. Até hoje, o0 mercado nao tem se mostrado | -.662 2.00
sensivel a quesido ambiental, ac n&o
discriminar  produtos  provenientes de
praticas depredadoras das florestas.

Neste segundo grupo de acordo com as dimensdes do instrumento, também
ficaram agrupadas caracteristicas diferentes como: Importincia e Beneficios
relacionados a utilizacao de técnicas de manejo e Agdes do governo e da sociedade
civil.

A analise feita através das palavras-chave sugere que “descumprem

regulamentos” e “praticas depredadoras®, transmitem idéias de atitudes

prejudiciais a preservacgéo da floresta.

Vale ressaltar nesse momento os valores das medianas. Para a assertiva gue
aponta que as madeireiras s6 obtém lucro porque descumprem os regulamentos os
futuros gestores responderam que “concordavam” demonstrando uma percepcgdo
ambiental boa, de acordo com a realidade apontada por autores como Goodland
(1990). Para a assertiva que trata do mercado ainda ndo se demonstrar sensivel a
questdo ambiental os gestores marcaram a resposta “concordo”. Por ser uma
questdo negativada, essa reposta demonstra que 0s mesmos ainda desconhecem
gue ja ha no mercado uma crescente demanda por produtos verdes e consumidores
sensiveis a esta questao, como retrata Amaral € Amaral Neto (2000) e Sobral et al
(2002).

Tabela 8: Dados do Fator 3

Dimensao Questdes Carga Fatorial Mediana
BLOCO 03 15. O governo federal ndo demonstra nenhuma | 739 400
preocupacio quanto & questdo do desmatamento.
BLOCO 04 11.A  legislagdo ambiental! brasileira & | .761 2.00
considerada uma das mais avancadas do mundo.
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No terceiro grupo ficaram agrupadas duas assertivas que tratam de forma
direta e indireta da atuagdo do governo federal através da atuacdo do Poder

Executivo e Poder Legislativo.

Ao analisar os valores das medianas percebe-se que apesar da assertiva que
trata da atuacéo do governo federal ser negativada os respondentes demonstraram
uma boa percepgéo sobre o topico, pois discordam que o governo nao demonstra
preocupacdo, ou seja, percebem que ha sim essa preocupagdo, a qual €
comprovada na pratica pela criagido do GRUPO PERMANENTE DE TRABALHO
INTERMIN{STERIAL PARA A REDUCAO DOS INDICES DE DESMATAMENTO DA
AMAZONIA LEGAL.

J& no que diz respeito a legislagdo ambiental brasileira o resultado da
mediana foi 2,00, o que corresponde a resposta “discordo”, demonstrando que
nesse ponto a percepgao dos entrevistados ainda é baixa, pois val de encontro ao

gue autores como Alencar (2004) apontam na literatura atual.

Tabela 9: Dados do Fator 4

Dimensao Questoes Carga Fatorial | Mediana

BLOCO 01 1. Se considerada e respeitada a ] .762 4.00
legislacdo florestal vigente, o Estado do
Para ainda apresenta elevado percentual

de areas disponiveis para
desflorestamento.
BLOCO 02 23. Considerando que, a taxa anual de | 644 4.00

desmatamenio da floresta amazdnica é de
aproximadamente 25000 km2, o que
representa cerca de 0,6% de sua area
total, pode-se admitir que nao se trata de
um problema ambienial que represente
risco para as geragdes futuras.

BLOCO 02 16. Considerando que, atualmente a area | .614 4.00
desmatada da floresta amazodnica & de
cerca de 625000 km2, o que representa
cerca de 16% de sua area total, pode-se
admitir que se trata de um problema
ambiental que representa risco para as
geracoes futuras.

O quarto grupo apresentou uma forte correlago por tratar de percentuais de
areas de florestas tanto em relagéo aos impactos futuros quanto ao panorama atual
que a Amazdnia Legal apresenta nos dias atuais. Em todas as questdes as
medianas obtidas indicam boa percepgdo por parte dos futuros gestores. Ressalta-

se que as questbes 16 e 23 eram bastante “parecidas”, sendo que essa Ultima
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apresentava-se negativada. Ambas abordavam risco futuro que as taxas atuais de
desmatamento representam, conforme apontado por trabalhos de Alencar et al
(2004) e Rodrigues (2004). Dessa forma, o bom resultado em ambos 0s casos
demonstra coeréncia dos respondentes e parece indicar seguranga dos mesmos

quanto a situagao abordada.

Fabela 10: Dados do Fator 5

Dimensédo Qeuestoes Carga Fatorial Mediana
BLOCO 02 | 4. O desmatamento de uma regido ndo | .770 5.00
representa risco & sua biodiversidade.
BLOCO 02 9. Erosao, enchentes e efeito estufa sao 704 5.00
problemas ambientais que nao apresentam
nenhuma relacao com o desmatamento.

Este grupo ficou bem centrado na dimens3o denominada de “Impactos do
desflorestamento de uma forma geral e no caso especifico da Amazonia Legal”. Ao
fazer a analise das palavras-chave também se ratifica o agrupamento, pois “risco a
sua biodiversidade” e “erosdo, enchentes e efeito estufa” sdo impactos ambientais
negativos que podem sim ser decorrentes do desflorestamento, conforme Fearnside
(1990). As percepcgdes indicadas pela mediana foram excelentes, repetindo-se 0

valor 5,00 em ambos 0s casos.

Tabela 11: Dados do Fator 6

Dimensao Questoes Carga Fatorial Mediana
BLOCO 01 2. O setor florestal tem participacao | -.816 4.00
expressiva na economia regional.
BLOCO 01 20. Na fioresta amazdnica ha um predominio | 573 4.00
de extracdo de madeira realizado de modo
nao-sustentavel.
BLOCO 01 22. Na Amazdnia Legal ha um predominio | 515 4,00
de desmatamento realizado ilegalmente.

O grupo 6 foi um grupo que também ficou bem centrado numa {inica
dimenséo, a de “Aspectos gerais do panorama atual do desflorestamento” . Ao ser
feita a analise por palavras-chave ratifica-se essa idéia uma vez que, segundo
autores como Amaral e Amaral Neto (2000) e Lentine, Verissimo e Sobral (2004), no
setor florestal na Amazdnia lLegal ha realmente um predominio de extracdo de
madeira feita de modo nao-sustentavel, um predominio do desmatamento feito de
modo ilegal, e este & de falo um setor expressivo na economia regional. Mais uma
vez, as respostas indicaram uma percepgdo muito boa dos entrevistados, com
medianas iguais a 4,00 nas trés assertivas.
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Tabela 12: Dados do Fator 7

Dimensao Questoes Carga Mediana
Fatorial
BLOCQ 03 | 21. A certificacdo florestal representa uma 783 4.00

alternativa para aumentar a demanda por
produtos oriundos de area de manejo
sustentavel.

BLOCO 03 | 5. Os beneficios econdomicos de manejo 519 4.00
{técnicas de como colher as arvores grandes
sem prejudicar as menores, que ficam
protegidas para uso futuro) sdo provenientes,
dentre outros, do aumento da produtividade do
trabalho, da reducio dos desperdicios de
madeira e da reducéo de danos ambientais.

Este grupo também ficou centrado numa Unica dimensdo: “Importéancia e
Beneficios relacionados a utilizacéo de técnicas de manejo”. Ao ser feita a analise
por palavras-chave confirma-se a forte correlagdo neste grupo por mencionar o
aumento de demanda “por produtos oriundos de area de manejo” e “Os beneficios
econémicos do manejo’. Aqui também as medianas encontradas foram iguais a
4 00, que correspondia a alternativa “concordo” e portanto, estava de acordo com as

constatacdes de Amaral e Amaral Neto (2000).

Tabela 13: Dados do Fator 8
Dimensdo Questtes Carga Fatorial [ Mediana

BLOCO 01 | 18. A atividade pecuaria ¢ uma das .761 3.00
principais causas diretas do desmatamento
na Amazonia.

BLOCO 03 | 12. Qualquer utilizagao da floresta -.651 4.00
amazbdnica que nac se dé através de planos
de manejo constitui uma atividade ilegal.
BLCCO 03 | 3. Pode-se considerar que, a partir da década | -.510 4.00
de 90, as florestas da Amazdnia brasileira
comegaram a receber uma atencio especial
no que diz respeito ao manejo dos recursos
florestais.

Neste titimo grupo, de acordo com as dimensdes do instrumento, também
ficaram agrupadas caracteristicas diferentes como: “Aspectos gerais do panorama
atual do desflorestamento” e “Importancia e Beneficios relacionados a utilizacdo de
técnicas de manejo”. Através da andlise das palavras-chave pode-se perceber uma
correlagdo entre as assertivas por tratarem de forma direta ou indireta (pecuaria e
manejo) da utilizacao dos recursos florestais.

Ressalta-se que a mediana para a questéo 3 foi igual a 4,00, o que significa
que os futuros gestores concordaram que a floresta amazénica passou a receber

atengao especial nos dlimos anos, no que diz respeito ac manejo de seus recursos,
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afirmagdo que de fato & verdadeira, segundo Amaral e Amaral Neto (2000). O
mesmo nivel de concordancia foi obtido quanto a afirnagéo (questao 12) de que
atualmente a utilizagdo da floresta amazdnica que nio se dé através de planos de
manejo constitui uma atividade ilegal, a qual faz parte do Art. 15 do Cédigo Florestal
Brasileiro.

No gque diz respeito a assertiva 18, porém, a mediana obtida foi 3,00, que
correspondia a alternativa “ndo sei”, demonstrando um desconhecimento especifico
qguanto ao papel que a atividade pecuaria desempenha dentro do processo de
desmatamento, o qual é consenso entre autores como Fearnside (1990) e Alencar
(2004).

A Unica assertiva que foi excluida nesta matriz de correlacio foi a de nimero
6 “O crescimento da producdo de grdos na Amazdnia esta relacionado com o
aumento recente das taxas de desmatamento”. Esta assertiva fazia parte do blocc
que tratava dos aspectos gerais do panorama atual do desflorestamento.

Como fora dito anteriormente além da Analise fatorial também foi utilizado o
teste alfa de Cronbach de consisténcia interna dos fatores. Esta analise buscou
garantir que as respostas na@o possuissem vieses significativos ou tendéncias
viciadas de resposta.

O valor deste coeficiente pode variar entre 0 € 1 e, na maioria dos casos,
valores abaixo de 0,6 podem indicar pouca consisténcia interna (HAIR; BUSH:
ORTINAU, 2003. p. 397), afirmagédo que também & confirmada por Malhotra (2001,
p. 265). O alfa de Cronbach pode ser compreendido como uma funcao dos nimeros
de itens testados e uma média da intercorrelagdo entre as variaveis. Se as

correlagdes entre as varidveis dos fatores sdo baixas (fracas), o valor de alfa
também sera pequeno.

Para este estudo os valores do alfa de Cronbach s&o os apresentados na
tabela 14.
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Tabela 14: Valores dos coeficientes alfa de Cronbach
Fator Alfa de Cronbach
0,834
0,719
0,803
0,682
0,607
0,598
0,572
0,590

QO [n]|d || N~

Fonte: SPSS base 10.0.0

Embora os valores do coeficiente alfa de Cronbach dos fatores 6, 7 e 8
esteja abaixo de 0,6, sua variancia também é pequena, conforme demonstrado na
tabela 3. Pode-se concluir entdo que o teste de confiabilidade para cada fator obteve

valores que indicam que a amostra néo apresentou vieses significativos

4.3 Analise de discriminacao

Como as variaveis independentes ndo se mostram aderentes & distribuicéo de
Gauss, optou-se por discriminar estas segundo as varidveis dependentes (sexo,
idade, etc) por testes nao parametricos.

Por meio da analise de discriminacéo foram testadas as hipéteses, no sentido
de determinar se ha ou néo diferencas na percepcio dos futuros gestores quanto ao
desflorestamento na Amazénia Legal em fungdo de: se 0s temas ambientais foram
discutidos em disciplinas do curso; se os temas ambientais foram introduzidos
segundo uma visdo interdisciplinar; se a instituicdo de ensino promoveu eventos
voltados a discussdo de temas ambientais; se o corpo docente inseria em suas
exposicbes a importancia do conhecimento da temdtica ambiental como parte
integrante da formacdo dos administradores; se durante a graduacdo foram
desenvolvidos trabalhos ou visitas técnicas voltados especificamente a tematica
ambiental; énfase do curso; idade; sexo; se trabalha atualmente; onde trabalha
(indGstria, servigos, comércio e outros); se ocupa cargo de geréncia; cargo; meios
que utiliza para manter-se informado e ano do curso.

Para determinar se existem diferencas significativas entre os grupos foram
realizados os Testes U de Mann-Whitney e H de Kruskal-Wallis. Segundo Bisquerra

(2004, p. 176 e p. 191) estes testes s#o utilizados com objetivo de verificar se as
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diferencas observadas entre grupos independentes sao estatisticamente
significativas. A hip6tese nula segundo os mesmos autores poderia ser formulada na

expressao “ndo existem diferencgas significativas entre os grupos”.

A diferenca que existe entre os dois testes supracitados & a quantidade de
grupos independentes gue se esta observando. Siegel (1979, p. 131) explica que o
teste U de Mann-Whitney é aplicado para comprovar se dois grupos independentes
foram extraidos da mesma populagao e o teste H de Kruskal-Wallis € aplicado para

verificar se K amostras independentes provém ou nao de populagdes diferentes.

4.3.1 Teste H de Kruskal-Wallis

Inicialmente sera feita a analise dos valores de significdncia do Teste de

Kruskal-Wallis, conforme a tabela 15.

Tabela 15: Valores de Significancia do Teste de Kruskal-Wallis

Assertiva | V.24 V.25 | V.26 V.27 V. 28 V.29 | V.30 | V.33 | V.35
qt 411 .083 112 .081 058 612 768 | 729 | 163
q2 232 713 134 115 297 958 915 | 170 | 533
q3 .340 285 551 746 589 01 014 | 042 | 921
q4 983 527 136 549 723 141 862 | 422 | .054
g5 638 970 819 679 701 928 810 | 510 | 138
q6 175 504 152 809 654 805 352 | 440 | 208
q7 644 762 439 714 646 138 556 | 707 | 581
q8 655 690 237 326 .905 571 312 | 206 | 985
q9 415 520 694 344 490 969 894 | 050 | .387
q10 17 413 165 837 421 684 315 | 995 | 604
a1 662 788 742 1969 375 836 826 | 416 | .538
g2 281 409 176 310 481 505 196 | .748 | 280
ai3 495 861 641 535 1390 634 973 | 433 | 510
q14 839 686 405 799 506 295 169 | 868 | .787
g15 202 .959 874 514 717 .191 571 | 690 | 172
q16 894 1952 733 783 468 .963 261 | 144 | 009
q17 A74 A87 406 274 236 117 802 | .058 | .486
q18 694 251 .788 595 494 971 237 | 449 | 806
q19 052 175 286 126 157 .839 242 | 034 | 553
921 1000 | 000 . 000 | .000 | 002 | 001 | 001 | 468
q22 879 .965 857 895 819 241 639 | 717 | 291
q23 909 .994 728 958 473 346 513 | 123 | 285

Fonte: SPSS base 10.0
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Na tabela acima aparecem destacados os valores de significancia inferiores a
0,05, que indicam situagdes nas quais ha diferengas significativas entre 0s grupos.
Vale ressaltar algumas observacdes que podem ser feitas acerca de tal tabela:

a. A g21 (A certificacdo florestal representa uma alternativa para aumentar a
demanda por produtos oriundos de érea de manejo sustentavel) indicou haver
diferenga entre os grupos estudados para 08(oito) de um total de 09(nove)
variaveis;

b. A q20 (Na floresta amazbnica ha um predominio de extragdo de madeira
realizado de modo ndo-sustentavel) indicou haver diferenca entre os grupos
estudados para 06(seis) de um total de 08(nove) varidveis, sendo que as
mesmas 06(seis) se encontravam dentre as 08(oito) mencionadas anteriormente

em relacao a g21;

¢. De um total de 19 (dezenove) vezes em que a significdncia indicou haver
diferencas significativas entre os grupos, 14 (quatorze) delas ocorreram para as
questdes q20 e g21;

d. A variavel V.33, que se refere a onde o respondente trabalha, foi a que
acarretou diferenca significativa entre os grupos para mais gquestdes, ocorrendo
em 4 (quatro) dentre as 23 (vinte e trés) e

e. De 207(duzentas e sete) correlagbes realizadas, apenas 19 (dezenove)
resultaram em valores que apontavam diferencas significativas entre os grupos
observados,

As tabelas de 16 a 24 apresentam separadamente o Mean rank para cada
variavel, das questSes que apresentaram uma diferenga significativa entre os
grupos. Iniciaimente das 16 a 21 s@o apresentados os resultados referentes a um
bloco de perguntas que foi elaborado com o objetivo de verificar se a tematica
ambiental foi abordada durante a graduagéo, de que forma isso foi feito e a partir dai

identificar se esses fatores promovem diferentes niveis de percepcio entre os
alunos.

A tabela 16 apresenta os resuliados referentes & pergunta “Durante a
graduacéo os temas ambientais foram discutidos em alguma(s) disciplina(s) do
curso?” (V.24).
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Assertiva | Nunca | As vezes Sempre Nao se aplica
g20 108.30 132.85 113.89 91.31
g21 115.24 130.38 135.28 88.92

Fonte: SPSS base 10.0

De acordo com estes valores pode-se constatar que para a q20 (Na floresta
amazdnica ha um predominio de extracdo de madeira realizado de modo n&o-
sustentavel) o grupo que apresenta melhor percepcdao & o que respondeu “as
vezes”. Ja para a 921 (A certificacao florestal representa uma alternativa para
aumentar a demanda por produtos oriundos de area de manejo sustentavel) a
melhor percepcao é do grupo que respondeu “sempre”. Destaca-se que em ambas
as questdes a pior percepcao era dos alunos de primeiro ano, os quais formavam

um grupo ao qual essa pergunta nao se aplicava.

Na tabela 17, sdo apresentados os valores encontrados para a pergunta
“Durante a graduacgdo os temas ambientais foram introduzidos segundo uma visao
interdisciplinar?” (V.25).

Tabela 17: Mean rank V.25

Assertiva | Nunca | As vezes Sempre Nao se aplica
g20 123.49 128.40 97.93 91.31
qg21 125.28 126.81 131.21 88.92

Fonte: SPSS base 10.0

Apesar dos valores de

mean rank apresentados nessa tabela nao serem

idénticos aos da tabela 16, de modo geral os resultados obtidos levam as mesmas

verificacdes feitas para aquele caso.

A tabela a seguir, de nimero 18, apresenta resultados referentes a pergunta

“‘Durante a graduagéo a instituicdo de ensino promoveu eventos (palestras,
simpésios, seminarios, etc.) voltados a discussao de temas ambientais?” (V.26)

Tabela 18: Mean rank V.26

Assertiva Nunca | As vezes Sempre Nao se aplica
g20 121.30 129.95 114.00 91.31
g21 124.51 127.29 156.67 88.92

Fonte: SPSS base 10.0

Mais uma vez os resultados obtidos permitem as mesmas observacées

apontadas para as tabelas 16 e 17.
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A tabela 19 apresenta os valores resultantes a pergunta “Durante o curso o
corpo docente inseria em suas exposicdes a importancia do conhecimento da

tematica ambiental como parte integrante da formagao dos administradores?” (V.27)

Tabela 19: Mean rank V.27

Assertiva | Nunca | As vezes Sempre Nao se aplica
g20 116.15 130.81 113.94 91:31
g21 124.45 126.71 133.50 88.92

Fonte: SPSS base 10.0

Para a tabela 19, as observagoes sdo as mesmas feitas em relagéo as

tabelas 16, 17 e 18, por apresentarem o mesmo resultado de modo geral.

A tabela 20, a seguir mostra o resultado referente & pergunta: “Durante a

graduacdo foram desenvolvidos trabalhos ou visitas técnicas voltados

especificamente a tematica ambiental?” (V.28).

Tabela 20: Mean rank V.28

Assertiva Nunca | As vezes Sempre Nao se aplica
q20 126.49 |115.60 153.00 91.31
g21 126.44 | 124.50 149.50 88.92

Fonte: SPSS base 10.0

Pode-se apontar nesta tabela que o grupo que optou pela alternativa
“Sempre” teve uma percepg¢ao maior em relacdo as questdes q20 e g21 e o grupo

respondente de “Nao se aplica” (alunos de primeiro ano) teve a menor percepgao.

A tabela 21 abaixo mostra os resultados para a pergunta “Qual a énfase do

seu curso de graduacao?” (V.29).

Tabela 21: Mean rank V.29

Nao Comércio Ciéncias
Assertiva | decidiu | Bacharel.| Exterior | Marketing | Empreend.| R.H |Finangas | Gerenciais
g20 88.96 108.58 169.71 106.17 133.44 136.88 | 125.04 92.12
g21 97.31 116.36 152.57 131.75 129.06 111.41 1 112.93 76.07

Fonte: SPSS base 10.0

Segundo esta tabela os alunos do curso de Comércio Exterior concentraram
as melhores percepcdes quanto as questées q20 e g21. Os alunos de primeiro ano
(“n&o decidiu”) apresentaram percepg¢ao menor quanto a gq20. E quanto a g21 os

alunos de Ciéncias Geréncias apresentaram a menor percepgao.

As proximas tabelas 22, 23 e 24 irdao apresentar os resultados que
demonstraram diferencas significativas em fungdo das seguintes caracteristicas

pessoais dos respondentes: idade, onde trabalha e o cargo.
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Segue abaixo a tabela 22, referente a variavel 30 que perguntava “Qual sua
idade?”.

Tabela 22: Mean rank V.30
Assertiva Até 20 | 21-25 | 26-30 | 31-35 | 3640 | 4145 | Acima 46
g3 108.05 | 117.34 | 82.39 | 122.07 | 61.40 | 151.00 151.00

g21 89.36 | 113.10 | 129.72 | 135.29 | 145.95 | 149.50 149.50
Fonte: SPSS base 10.0

De acordo com estes resultados a idade é uma variavel que causa diferencas
significativas apenas nas questdes g3 e q21. Para a q3 (Pode-se considerar que, a
partir da década de 90, as florestas da Amazénia brasileira comegaram a receber
uma atencgado especial no que diz respeito ao manejo dos recursos florestais) o grupo
que apresentou menor percepgao foi o de alunos entre 36 e 40 anos. Ja para a q21
(A certificacdo florestal representa uma alternativa para aumentar a demanda por
produtos oriundos de area de manejo sustentavel) a menor percepgao ocorreu para

o grupo de até 20 anos.

Destaca-se que para ambas as questdes a melhor percepgéo ocorreu por

parte dos alunos acima de 41 anos.

A tabela 23 diz respeito aos resultados para a questado “Onde (Trabalha)”.

Tabela 23: Mean rank V.33

Assertiva | Indistria | Comércio Servicos | Outros N3o se aplica
g3 128.00 129.27 155.21 137.10 121.20
a9 131.15 124 .54 141.09 143.50 127.57
g19 122.30 119.96 114.73 153103 137.52
g21 145.70 129.59 148.77 166.45 116.66

Fonte: SPSS base 10.0

Como ja mencionado anteriormente, reforca-se aqui que a V.33 (onde
trabalha) foi a que causou diferencas significativas entre os grupos num maior
numero de questodes.

Para a q3 (Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da
Amazoénia brasileira comecaram a receber uma atengao especial no que diz respeito
ao manejo dos recursos florestais) a maior percepcdo foi a de quem trabalha no

setor de servicos e a menor foi do grupo que ndo trabalha.

Para a q9 (Erosao, enchentes e efeito estufa sao problemas ambientais que

néo apresentam nenhuma relacdo com o desmatamento) a pior percepcao foi de



90

quem trabalha no comércio e a melhor de quem trabalha em outros setores (por

exemplo, funcionarios publicos).

Para a 919 (Muitas indlstrias madeireiras da regidao s6 obtém lucro porque
descumprem os regulamentos oficiais relativos ao manejo florestal) a pior percepgao
ocorreu para o grupo do setor de servicos, e a melhor, novamente, para quem

trabalha em “outros”.

Para a 21, o grupo que trabalha em “outros” apresentou, mais uma vez, a
maior percepcao, enquanto o grupo que nao trabalha correspondeu aos piores

resultados.

Finalmente, a tabela 24 apresentara os resultados para a variavel V.35, que

se referia ao cargo ocupado pelo respondente.

Tabela 24: Mean rank V.35
Assertiva | Chefe Gerente Diretor Sécio/Proprietario | Ndo se aplica

Q16 163.50 |88.45 78.00 3763 112.10
Fonte: SPSS base 10.0

Essa variavel s6 gerou diferenca significativa quanto a questao q16
(Considerando que, atualmente a area desmatada da floresta amaz6nica é de cerca
de 625000 km2, o que representa cerca de 16% de sua area total, pode-se admitir
que se trata de um problema ambiental que representa risco para as geracdes
futuras). Nesse caso, a melhor percepgéo foi do grupo formado por “Chefes’,

enquanto os piores resultados ficaram por conta dos “Sécios/Proprietarios”.

4.3.2 Teste de U de Mann-Whitney

Conforme explicado anteriormente o teste U de Mann-Whitney tem o mesmo
propésito do teste H de Kruskal-Wallis, diferindo apenas em relacdo quantidade de
grupos independentes que se esta analisando.

Segue abaixo a tabela 25 que apresenta os valores de significancia obtidos
pelo Teste de U de Mann-Whitney.
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Tabela 25: Valores de Significincia do Teste de Mann-Whitne

Assertiva V.31 V. 32 V.34
q1 597 081 929 |
g2 603 092 0220
g3 186 165 673
g4 004 843 115
a5 597 441 938
a6 342 410 193
q7 166 637 117
g8 420 578 696
q9 664 568 880
q10 990 576 731
q11 487 946 528
q12 .390 273 861
q13 536 244 318
ql14 .334 931 977
q15 196 641 789
q16 799 164 313
q17 058 119 A1
q18 698 775 263
q19 758 | 032 751
q20 876 777 | 00
g21 945 | 002 T 1 oo
q22 491 .984 319
423 645 916 .098

Fonte: SPSS base 10.0

Na tabela acima aparecem destacados os valores de significancia inferiores a
0,05, que indicam situacdes nas quais ha diferencas significativas entre os grupos.

Vale ressaltar algumas observacdes que podem ser feitas acerca de tal tabela:

a. A g21 (A certificagdo florestal representa uma alternativa para aumentar a
demanda por produtos oriundos de area de manejo sustentavel) indicou haver
diferenca entre os grupos estudados para 03(trés) de um total de 04(quatro)
variaveis;

b. A q20 (Na floresta amazbnica hd um predominio de extracdo de madeira
realizado de modo nao-sustentavel) indicou haver diferenca entre os grupos
estudados para 02(duas) de um total de 04(quatro) variaveis, sendo que as

mesmas 02(duas) se encontravam dentre as 03(trés) mencionadas
anteriormente em relagio a q21;

¢. De um total de 9 (nove) vezes em que a significancia indicou haver diferencas

significativas entre os grupos, 5 (cinco) delas ocorreram para as gquestdes q20
eqg21;



92

d. As variaveis V.32 e V.37, que se referem respectivamente a “Vocé trabalha
atualmente?” e “ Ano do curso” foram as que acarretaram diferencas
significativas entre os grupos para mais questdes, ocorrendo para cada uma
delas em 3 (trés) dentre as 23 (vinte e trés). Por outro lado a V.31 referente
ao sexo somente ocasionou diferencas significativas para a g4(0

desmatamento de uma regido nao representa risco a sua biodiversidade)

e. De 92(noventa e duas) correlagdes realizadas, apenas 9 (nove) resultaram
em valores que apontavam diferencas significativas entre os grupos

observados.

As tabelas de 26 a 29 apresentam separadamente o Mean rank para cada
variavel, das questdes que apresentaram uma diferenga significativa entre os
grupos.

A tabela 26 indica os resultados obtidos para a variavel “Sexo” (v.31).

Tabela 26: Mean rank V.31
Assertiva Feminino Masculino

q4 117.14 99.19
Fonte: SPSS base 10.0

Apenas para g4 (O desmatamento de uma regiao nao representa risco a sua
biodiversidade) ocorreu diferenga significativa entre homens e mulheres, com uma

pior percepcao por parte dos primeiros.

A tabela 27 apresenta os resultados obtidos para a variavel “Vocé trabalha
atualmente?” (V.32).

Tabela 27: Mean rank V.32

Assertiva Sim Nao
g19 99.56 | 116.84
g20 116.78 | 99.91
q21 120.55 | 95.99

Fonte: SPSS base 10.0

Esta variavel, como pode-se observar, causa diferencas significativas para
3(trés) questodes, quais sejam: q19 (Muitas indlstrias madeireiras da regido s6 obtém
lucro porque descumprem os regulamentos oficiais relativos ao manejo florestal),
q20 (Na floresta amazdnica ha um predominio de extracdo de madeira realizado de
modo n&o-sustentavel) e g21 (A certificagao florestal representa uma alternativa para

aumentar a demanda por produtos oriundos de area de manejo sustentavel). Quem
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trabalha atualmente teve percepg¢do maior para as questdes q20 e 21, enquanto

guem nao trabalha teve melhor percepcao para a gq19.
A tabela 28 diz respeito a variavel “Ocupa cargo de geréncia?” (V.34).

Tabela 28: Mean rank V.34
Assertiva Sim Nao
g2 153.25 | 128.41
g21 154.51 | 128.20
Fonte: SPSS base 10.0

Ocorreram diferencas significativas para as questées q2 (O setor florestal tem
participacdo expressiva na economia regional) e g21. Em ambos os casos o grupo
que ocupa cargo de geréncia apresentou percepcao maior do que aqueles que nao

exercem tais cargos.
Por fim, a tabela 29 apresenta a variavel “Ano do Curso” (V.37).

Tabela 29: Mean rank V.37

Assertiva | Primeiro | Quarto
ql 118.98 | 98.95
q20 91.31 124 17
g21 88.92 | 126.35

Fonte: SPSS base 10.0

Para esta ultima variavel as questées que apresentaram diferencas entre os
grupos foram as de numero 1(Se considerada e respeitada a legislacao florestal
vigente, o Estado do Para ainda apresenta elevado percentual de areas disponiveis
para desflorestamento), 20 (Na floresta amazénica ha um predominio de extracdo de
madeira realizado de modo nao-sustentavel) e 21 (A certificacdo florestal representa
uma alternativa para aumentar a demanda por produtos oriundos de area de manejo

sustentavel).

Na primeira delas os alunos de quarto ano tiveram percepcao pior que os de

primeiro, situacéo que se inverte em relacao as outras duas.

4.3.3 Teste H de Kruskal-Wallis por fatores

Foi realizada ainda a comparacgao entre as respostas dadas pelos diferentes
grupos de respondentes, em relagdo aos oito fatores resultantes da analise fatorial,

os quais ja foram apresentados anteriormente. Para isso, foi utilizado o método de
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classificagdo dos sujeitos por testes (Mann-Whitney ou Kruskal-wallis), a fim de
verificar se cada agrupamento de respondentes tem maior ou menor sinergia com o0s

fatores.

Inicialmente sera feita a analise dos valores de significancia do Teste de

Kruskal-Wallis, conforme a tabela 30.

Tabela 30: Valores de Significancia do Teste de Kruskal-Wallis

FATORES V.24 V.25 V.26 V.27 V.28 V.29 V.30 | V.33 (V.35
Fator 1 909 .900 .898 B71 975 .764 39| 831 795
Fator 2 .084 210 277 .328 318 S77 3027 203 513
Fator 3 216 7486 .818 475 .566 T75 240 .903) 274
Fator 4 165 .869 738 914 .B659 581 B71F A57F 111
Fator 465 186 341 - 259 505 B54; 979] .158| .135
Fator 6 .248 432 .288 217 340 219 .800| .530| .495
Fator7 218
Fator 8 244 766

Fonte: SPSS base 10.0

Mais uma vez a tabela acima apresenta em destaque os valores de
significéncia inferiores a 0,05, os quais indicam que agrupamento de respondentes
tem maior ou menor sinergia com os fatores. Vale ressaltar algumas observacoes

que podem ser feitas acerca de tal tabela:

a. O fator 7 (sete) indicou haver diferenga entre os grupos estudados para
08(oito) de um total de 09(nove) variaveis 21. Esse fator foi composto pelas
questoes 21 (a certificagio florestal representa uma alternativa para aumentar
a demanda por produtos oriundos de area de manejo sustentavel) e 5 (Os
beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as arvores
grandes sem prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso futuro)
sao provenientes, dentre outros, do aumento da produtividade do trabalho, da
reducdo dos desperdicios de madeira e da redugdo de danos ambientais),
que por sua vez faziam parte do bloco “Importancia e Beneficios relacionados
a utilizacao de técnicas de manejo”;
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b. De um total de 09 (nove) vezes em que a significancia indicou haver
diferencas significativas entre os grupos, 08(oito) delas ocorreram para o fator
ri

c. De 72 (setenta e dois) testes realizados, apenas 09 (nove) resultaram em

valores que apontavam diferencas significativas entre os grupos observados.

As tabelas de 31 a 38 apresentam separadamente o Mean rank para cada
fator, das questdes que apresentaram uma diferenga significativa entre os grupos.
Cada tabela indica o fator para o qual o resultado de significancia tenha apontado
diferengas entre os grupos de respondentes. Adotou-se a indicagdo na cor cinza do
grupo que apresenta maior mean-rank, o que significaria uma maior percepgao
quanto aquele fator, e uma indicagdo em azul claro para o grupo que possuia menor

percepcdo em relagao ao mesmo fator.

A tabela 31 apresenta os resultados referentes a pergunta “Durante a
graduagcdo os temas ambientais foram discutidos em alguma(s) disciplina(s) do
curso?” (V.24).

Tabela 31: Mean rank V.24

Fator Nunca | As vezes Sempre Nao se aplica

Fator 7 135.75 159.30 160.45 110.47

Fonte: SPSS base 10.0

Na tabela 32, sao apresentados os valores encontrados para a pergunta
“Durante a graduacdo os temas ambientais foram introduzidos segundo uma visao
interdisciplinar?” (V.25).

Tabela 32: Mean rank V.25

Fator Nunca | As vezes Sempre Nao se aplica

Fator 7 1561.24 155.81 138.89 110.47

Fonte: SPSS base 10.0

A tabela a seguir, de nimero 33, apresenta resultados referentes a pergunta
‘Durante a graduacdo a instituicdo de ensino promoveu eventos (palestras,

simpoésios, seminarios, etc.) voltados a discussao de temas ambientais?” (V.26)
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Tabela 33: Mean rank V.26

Fator Nunca | As vezes Sempre Nao se aplica

Fator 7 151.0 163.17 173.25 110.47

Fonte: SPSS base 10.0

A tabela 34 apresenta os valores resultantes a pergunta “Durante o curso o
corpo docente inseria em suas exposicoes a importancia do conhecimento da

tematica ambiental como parte integrante da formacao dos administradores?” (V.27)

Tabela 34: Mean rank V.27

Fator Nunca | As vezes Sempre Nao se aplica

Fator 7 143.25 158.36 155.10 110.47

Fonte: SPSS base 10.0

A tabela 35, a seguir mostra o resultado referente a pergunta: “Durante a

graduagcdo foram desenvolvidos trabalhos ou visitas técnicas voltados

especificamente a tematica ambiental?” (V.28).

Tabela 35: Mean rank V.28

Fator Nunca | As vezes Sempre Nao se aplica

Fator 7 1565.48 140.77 180.00 110.47

Fonte: SPSS base 10.0

A tabela 36 abaixo mostra os resultados para a pergunta “Qual a énfase do
seu curso de graduagao?” (V.29).

Tabela 36: Mean rank V.29

Nao Comércio Ciéncias
Fator decidiu | Bacharel.| Exterior | Marketing | Empreend.| R.H |Finangas | Gerenciais
Fator7 |110.02 147.27 168.00 140.37 166.20 141.63 | 139.94 96.41

Fonte: SPSS base 10.0

Segue abaixo a tabela 37, referente a variavel 30 que perguntava “Qual sua

idade?”.



Tabela 39: Valores de Significancia do Teste de Mann-Whitney

FATORES V.31 V.32 V.34 V.37
Fator 1 .504 480 222 .946
Fator 2 .280 120 .210 .088
Fator 3 202 523 .800 .351
Fator 4 .551 176 197 499
Fator 5 .059 .054 .203 .158
Fator 6 .843 .233 420 .099
Fator 7 .928 .002 141 .000
Fator 8 .094 .288 .934 .340

Fonte: SPSS base 10.0
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Novamente a tabela acima apresenta em destaque os valores de significancia

inferiores a 0,05. Ressalta-se outra vez algumas observagcdes que podem ser feitas

acerca de tal tabela:

a. O fator 7 (indicou haver diferenca entre os grupos estudados para 02(duas)

de um total de 04(quatro) variaveis;

b. Todas as vezes que a significancia indicou haver diferencas significativas

entre os grupos, isto ocorria para o fator 7;

c. De 32 (trinta e dois) testes realizados, apenas 02 (dois) resultaram em valores

que apontavam diferencas significativas entre os grupos observados.

As tabelas 40 e 41 apresentam separadamente o Mean rank para cada fator,

das questdes que apresentaram uma diferenga significativa entre os grupos.

Novamente aqui foram adotadas as indicacbes em cinza para o grupo que

demonstrou maior percepgao e em azul claro para o que tinha menor percepgao.

A tabela 40 apresenta os resultados obtidos para a variavel “Vocé trabalha
atualmente?” (V.32).

Tabela 40: Mean rank V.32

Fator

Sim

Nao

Fator 7

146.87

117.24

Fonte: SPSS base 10.0
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Por fim, a tabela 41 apresenta a variavel “Ano do Curso” (V.37).

Tabela 41: Mean rank V.37

Fator Primeiro | Quarto

Fator 7 110.47 | 152.41

Fonte: SPSS base 10.0

De acordo com os testes estatisticos realizados ficou demonstrado que o
instrumento de pesquisa ou escala de atitude desenvolvida para este trabalho &
valido e adequado para avaliar a percep¢ao ambiental quanto ao desflorestamento.

E de interesse mostrar que apesar da literatura apresentar os agrupamentos
da problematica do desmatamento ambiental em grupos de natureza légica, os
dados empiricos mostram novos agrupamentos, os quais sdo indicadores das

importancias atribuidas pelos respondentes.

Dentre os resultados estatisticos, deve-se destacar alguns pontos. Cinco
assertivas tiveram mediana de valor maximo (5,00), quais sejam: “4. O
desmatamento de uma regido nao representa risco a sua biodiversidade”; “7. Falta
participacao efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazénia na discusséo
das acdes e politicas de combate ao desmatamento”; “9. Erosdo, enchentes e efeito
estufa sdo problemas ambientais que ndo apresentam nenhuma relacdo com o
desmatamento”; “10. O desmatamento da Amazodnia é capaz de provocar impactos
ambientais de carater global” e “14. O desmatamento de uma regiéo representa risco

as sobrevivéncias das comunidades locais e culturas tradicionais”.

Duas observacdes interessantes podem ser feitas quanto ao resultado
daquelas assertivas. Primeiramente, destaca-se o fato de que, de acordo com a
classificagéo por blocos estabelecida a principio, 4 (quatro) das 5 (cinco) questdes
(as de numero 4, 9, 10 e 14) fariam parte do mesmo bloco, o qual visava avaliar a
percepcao acerca dos impactos do desflorestamento. Ao mesmo tempo,
considerando-se o agrupamento resultante da analise fatorial, trés delas (7, 10 e 14)
ficaram agrupadas no fator 1, que indicava uma compreens&o Gnica de “implicagdes
do desmatamento”. As assertivas 4 e 9 ficaram agrupadas no fator 5, o qual ficou

bem centrado na dimensdo denominada “impactos do desflorestamento”. Esses
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resultados parecem indicar, portanto, que os futuros gesiores tém excelente

percepgdo quanto as conseqliéncias do desflorestamento da Amazdnia Legal.

Por outro lado, como resultados negativos destacam-se apenas as assertivas
18, 11 e 13. A primeira delas, “A atividade pecuaria € uma das principais causas
diretas do desmatamento na Amazénia”, que apresentou Mediana no valor 3,00, que
correspondia a alternativa “nao sei”, resposta esta que demonstra desconhecimento
quanto ac que a literatura aponta. Esta assertiva foi embasada nos estudos de:
Fearnside (1990), Alencar et al (2004) e Grupoc Permanente de trabalho
interministerial para a reducao dos indices de desmatamento da Amazdnia L egal
(2004). Ressalta-se ainda que este € um dado amplamente noticiado em diversos
meios de comunicacao, portanto seu conhecimento n3o requeria leitura técnica
especializada sobre o tema, o que corrobora com .

A assertiva de numero 11, “A legislagdo ambiental brasileira é considerada
uma das mais avancadas do mundo”, apresentou Mediana de valor 2,00 que
corresponde a alternativa “Discordo” o que indica uma falta de percepgéo ainda mais
critica, uma vez que trabalhos atuais, como o de Alencar (2004), ressaltam que a

afirmacao é verdadeira.

Por fim, outra assertiva que também apresentou Mediana de valor 2,00 foi a
de ndmero 13: “Até hoje, o mercado nio tem se mostrado sensivel & questio
ambiental, ao ndo discriminar produtos provenientes de praticas depredadoras das
florestas”. Trata-se de uma assertiva invertida, uma vez que autores como Amaral e
Amaral Neto (2000) e Sobral et al (2002) apontam que j4 ha sensibilidade no
mercado em relagao a questdo ambiental. Assim sendo a Mediana 2,00, neste caso,
corresponde a alternativa “concordo”, o que também demonstra uma percepgao

contraria ao que os autores anteriormente citados indicam sobre o comportamento
do mercado atual.

De uma forma geral a analise dos dados obtidos apresentou uma percepgao
maior do que se esperava no inicio deste trabalho. Os resultados dos Testes H de
Kruskal-Wallis e U de Mann-Whitney permitem concluir que a diferenca de

percepgao de forma geral ndo esta relacionada as variaveis como sexo, idade,
dentre outras estudadas.
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5. CONCLUSOES, LIMITACOES DO ESTUDO E PROPOSTAS PARA NOVAS
PESQUISAS

O objetivo desta pesquisa era construir uma escala de atitude para avaliar a
percepcao ambiental quanto ao desflorestamento da Amazodnia Legal e valida-ia por
meio da aplicagdo a estudantes de primeiro e Ultimo ano dos cursos de

Administracido do Estado do Para.

Para Rodrigues (2004) atualmente o desflorestamento na Amazénia Legal ja
alcangou patamares preocupantes e se mantidas a legislagdo vigente e as taxas
anuais de desmatamento em 2012 ndo havera mais espaco para expansao do
mesmo. Em relacédo as taxas de desmatamento anual Alencar et al (2004) aponta

um aumento significativo nos dltimos anos.

Dados como esses devem servir como um alerta para que a sociedade
perceba que sua conscientizacdo e participacao nesse processo $ao importantes.
Alencar et at (2004) fala da necessidade da participacao efetiva da sociedade e dos
grupos politicos da Amazdnia na discussdo das acdes e politicas de combate ao
desmatamento. Segundo Alencar et al (2004) “o maior desafio a ser superado [...]
serd o de identificar e evitar aquele desmatamento que, além de desperdicar as
riquezas florestais da regiao, néo traz beneficio algum para a sociedade brasileira”.
A utilizacdo dos recursos florestais deve ser feita baseada nos principios da
sustentabilidade.

Pode-se presumir entdo que se faz necessdria mao-de-obra especializada e
consciente das conseqiéncias que a exploracido indevida pode ocasionar. Dentre
esses profissionais, o trabalho se direcionou para os estudantes de administragao
por entender que esses deverdo ser os futuros gestores, motivo pelo qual e
fundamental que sejam conscientes quanto & necessidade de uma administracdo
orientada pela gestdo ambiental. Esta conscientizacdo se faz ainda mais
indispensavel nos profissionais que venham a atuar na regido amazonica, devido a
todas as particularidades desta regido, j&@ mencionadas anteriormente.
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O instrumento de pesquisa (questionario) foi entdo aplicado a alunos de
primeiro e Gltimo anos de quatro faculdades de Administragdo do estado do Para, as

quais apresentavam diversas énfases para a graduacao.

Quanto aos resultados estatisticos obtidos, deve-se ressaltar o resultado das
Medianas. A maior parte das assertivas apresentou Medianas de valor 4.00 e 5,00,
que correspondiam as alternativas que indicariam maior percepcéo, o que permite
concluir que os estudantes de administracao do estado do Para apresentam muito
boa percepgdo quanto ao desflorestamento na Amazoénia Legal. Este resultado de
certa forma supera as expectativas iniciais, pois apesar de ser um tema
razoaveimente debatido e exposto nos meios de comunicacdo, © avango gue
apresenta nos Gltimos anos e a falta de postura e atitude mais firme por parte da
sociedade pareciam indicar gue a mesma nao se encontrava ciente da dimenséao do

problema.

No que diz respeito aos resultados dos testes H de Kruskal-Wallis e U de
Mann-Whitney, chama a atenc¢ao o fato de que, para o primeiro, de 207(duzentas e
sete) correlacdes realizadas, apenas 19 (dezenove) resultaram em valores que
apontavam diferencas significativas entre os grupos observados, enquanto para o
segundo essa propor¢do foi de 9 (nove) correlacdes indicando diferencas
significativas em um total de 92 (noventa e duas) correlagtes estabelecidas. De
forma geral, ambos os resultados permitem concluir que a percepgdo dos
administradores quanto ao desflorestamento na Amazdnia Legal ndo se da em

fungéo de variaveis como sexo, idade, cargo, ano do curso, etc.

A principio, algumas dessas variaveis citadas acima realmente nio deveriam
causar diferencas significativas na percepcao (por exemplo, o sexo do respondente).
Entretanto, outras variaveis (como a “forma que o tema foi estudado na graduacao”)
levam a crer que alguns grupos teriam uma formacao mais consolidada e por isso,
podia-se esperar que tivessem percepcao diferenciada. Também a idade e o cargo
sugerem que a pessoa tenha maior amadurecimento, o que também poderia ser um

fator que levasse a maior percepcao.

Como conclusao final, retomando o objetive geral definido para esse trabatho
(construir uma escala de atitude para avaliar a percepgdo ambiental quanto ao
desflorestamento da Amazonia Legal e valida-la por meio da aplica¢éo a estudantes

de primeiro e Gltimo ano dos cursos de Administracao do Estado do Para), pode-se
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dizer a partir dos resultados aqui expostos (especificamente das medianas e das
analises discriminantes) que os testes estatisticos realizados a partir da aplica¢ao do
modelo demonstraram que o instrumento de pesquisa ou escala de atitude

desenvolvida para este trabalho é valido e adequado para avaliar a percepgao

ambiental quanto ao desflorestamento.

5.1 Limitacdes do estudo

Devido as particularidades do universo da pesquisa, o qual foi descrito no
Capitulo 3 (Metodologia) a amostra utilizada foi ndo-probabilistica por conveniéncia.
Para Parasuraman (1991) justifica-se essa opgao em estudos nos quais a obtencgdo
de dados e informacgdes iniciais sejam considerados mais prioritarios que a

generalizagao para toda populacao.

Dessa forma, como ocorre normalmente em pesquisas exploratérias como
essa, os resultados obtidos estao limitados & amostra em questado, nao podendo ser
estendidos a outras populagdes, sejam elas da area de administra¢do ou de outras

carreiras.

5.2 Propostas para Outras Pesquisas

Como sugestdes indicam-se possibilidades de uso da escala em outras
situacdes para avaliar aspectos ligados a percepgdo ambiental e assim poder prover
outras acdes na formacdo de gestores. Ainda pode-se indicar a aplicagcdo deste
instrumento em outras areas de estudo e até mesmo em grupos fora do meio
académico, mas que estejam diretamente envolvidos com a economia florestal,
sobretudo os gestores em exercicio para se avaliar se as suas percepcdes sio
distintas dos futuros gestores.

Também a aplicagdo da escala em pessoas que comuns da sociedade pode
revelar como o mercado esta preparado para aceitar ou rejeitar produtos ilegais ou

como entende as causas dos problemas de desmatamento.
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APENDICE A - Questionario

Prezado (a) Aluno (a):

Estou realizando, para efeito de conclusdo do curso de Mestrado em
Administracao de Empresas no Centro Universitario Alvares Penteado — UNIFECAP,
uma pesquisa sobre a percepgio ambiental de futuros gestores do Estado do Para
quanto ao desflorestamento na Amazonia Legal. Gostaria de contar com sua
colaboracéo no sentido de responder a este questionario.

Inicialmente, peco por gentileza que leia atentamente cada uma das
afirmagdes a seguir e assinale o campo correspondente ao seu grau de

concordancia ou discordancia, em relacgéo as informagdes:

PLENAMENTE
DISCORDO

DISCORDO
NAO SEI
CONCORDO

CONCORDO

NTE

PLE

ASSERTIVAS

1. Se considerada e respeitada a legislacao florestal vigente, o Estado
do Para ainda apresenta elevado percentual de areas disponiveis para
desflorestamento.

2. O setor florestal tem participacéo expressiva na economia regional.

3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da
Amazdnia brasileira comegcaram a receber uma atencdo especial no
gue diz respeito ao manejo dos recursos florestais.

4. O desmatamento de uma regidao ndo representa risco a sual
biodiversidade.

5. Os beneficios econdmicos do manejo sdo provenientes, dentre
outros, do aumento da produtividade do trabalho, da reducédo dos
desperdicios de madeira e da reducio de danos ambientais.

6. O crescimento da produgao de graos na Amazonia esta relacionado
com o aumento recente das taxas de desmatamento.

7. Falta participacdo efetiva da sociedade e dos grupos politicos da
Amazédnia na discussdo das agdes e politicas de combate ao
desmatamento.

8. O desmatamento de florestas tropicais € um dos maiores problemas
ambientais da atualidade.

9. Eroséo, enchentes e efeito estufa sdo problemas ambientais que
nao apresentam nenhuma relacio com o desmatamento.

10. O desmatamento da Amazénia é capaz de provocar impactos
ambientais de carater global.
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PLENAMENTE

DISCORDO
DISCORDO

~

NAO SEI

CONCORDO

CONCORDO
PLENAMENTE

11. A legislagdo ambiental brasileira é considerada uma das mais
avangadas do mundo.

12. Qualquer utilizacao da floresta amaz6nica que nao se dé através
de planos de manejo constitui uma atividade ilegal.

13. Até hoje, o mercado nao tem se mostrado sensivel a questao
ambiental, ao nao discriminar produtos provenientes de praticas
depredadoras das florestas.

14. O desmatamento de uma regido representa risco as sobrevivéncias
das comunidades locais e culturas tradicionais.

15. O governo federal ndo demonstra nenhuma preocupacgéo quanto a
questao do desmatamento.

16. Considerando que, atualmente a area desmatada da floresta}

amazénica é de cerca de 625000 km?, o que representa cerca de 16%| -

de sua area total, pode-se admitir que se trata de um- problema

ambiental que representa risco para as geraces futuras.

17. Faita de verbas, dificuldade na fiscalizagdo e ndao cumprimento da
legislacao sao problemas que dificultam a implementacao de medidas
contra o desmatamento, por parte do governo.

18. A atividade pecuaria é uma das principais causas: dlretas dof

desmatamento na Amazdonia.

19. Muitas inddstrias madeireiras da regido s6 obtém lucro porque
descumprem os regulamentos oficiais relativos ao manejo florestal.

20. Na floresta amazénica ha um predominio de extracdo de madeira} =~

realizado de modo nao-sustentavel.

21. A certificac8o florestal representa uma alternativa para aumentar a
demanda por produtos oriundos de area de manejo sustentavel.

22. Na Amazénia Legal ha um predominio de desmatamento realizado]

ilegaimente.

23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta
amazénica é de aproximadamente 25000 km?, o que representa cerca
de 0,6% de sua area total, pode-se admitir que nao se trata de um
problema ambiental que represente risco para as geragbes futuras.
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NUNCA

AS VEZES

SEMPRE

ASSERTIVAS

1. Durante a graduacdo os temas ambientais foram discutidos em
alguma(s) disciplina(s) do curso?

2. Durante a graduacdo os temas ambientais: foram mtrodu.?.ldos
segundo uma visdo interdisciplinar?

3. Durante a graduacdo a instlituicio de ensino promoveu
eventos(palestras, simposios, seminarios, etc.) voltados & discussao de
femas ambientais?

4. Durante o curso o corpo docente inseria. em- suas exposicoes al -

importdncia do conhecimento da  tematica - ambiental .como - parte_

integrante da formag¢&o dos administradores?

5. Durante a graduacdo foram desenvolvidos trabalhos ou visitas
técnicas voltados especificamente & tematica ambiental?
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Por favor, responda as seguintes questbes, as quais buscam identificar as
caracteristicas dos participantes desta pesquisa. Ressalto que ndo ha necessidade

de identificacdo nominal no questionario.

1. Qual a énfase do seu curso?

R:

2, Qual sua idade?

( ) até 20 anos ( ) entre 36 a 40 anos
( ) entre 21a 25 anos ( ) entre 41 a 45 anos
( ) entre 26 a 30 anos ( ) acima de 46 anos

( )entre 31 a 35 anos

3. Sexo:
( ) Feminino
( ) Mascuiino

4. Vocé trabalha atualmente?

{ )sim

( )ynao

Se sim, ONAe? ... ceeeeeiriin e rcaeaas

5. Ocupa cargo de geréncia/direcéio?
( )sim

( )nao

Sesim, qual?........eene



APENDICE B — Tabelas de Dados Geradas pelo SPSS 10.0

One-Sample Kolmagorov-Smirnov Test
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N Kolmogorov- Asymp.
SmirmovZ  [Sig. (2-
tailed)
1. Se considerada e respeitada 2 legislagao florestal vigente, o Estado do Para ainda apresenta elevade 216 5.216 000
ercentual de areas disponiveis para desflorestamento.
2. O setor florestal tem participacio expressiva na economia regional. 216 £.913 .000
3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazonia brasileira comegarama  [262 602 .000
receber uma atencio especial no que diz respeito ao manejo dos recursos florestais.
4, O desmatamento de uma regiZo néo representa risco a sua biodiversidade, 216 8.722 .000
5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as arvores grandes sem prejudicar as 216 5.888 .000
menores, que ficam protegidas para uso futuro) sdo provenientes, dentre outros, do aumento da
produtividade do trabalho, da reducio des desperdicios de mad
B. O crescimento da produgdo de graos na Amazénia esta relacionado com o aumento recente das taxas [216 3.803 .000
de desmatamento.
7. Faita participagio efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazénia na discussdo das agles e 262 8.614 .000
politicas de combate ao desmatamento.
3. Q desmatamento de florestas tropicais é um dos maiores problemas ambientais da atualidade. 216 8.050 .000
9. Erosdo, enchentes e efeito estufa sdo problemas ambientais que ndo apresentam nenhuma relagdo 216 8.585 .000
com o desmatamento.
10, O desmatamenio da Amazdnia € capaz de provocar impactos ambientais de carater global. 216 8.449 000
11. A legistacdo ambiental brasileira € considerada uma das mais avancadas do mundo. 216 0.186 .000
12. Qualquer utilizacio da floresta amazonica que ndo se dé através de planos de manejo constitui uma 216 6.124 .00C
jatividade ilegal.
13. Até hoje, 0 mercado ndo tem se mostrado sensivel 2 questdo ambiental, ao nao discriminar produtos 216 6.969 .000
provenientes de praticas depredadoras das florestas.
k14. O desmatamento de uma regido representa risco as sobrevivéncias das comunidades locais e culfuras216 8614 .000
radicionais.
15. O govemno federal ndo demonsira nenhuma preocupacio quanto & questao do desmatamento. 261 5.542 000
16. Considerando gue, atualmente a area desmatada da floresta amazonica & de cerca de 625000 km2, o 216 8.185 000
que representa cerca de 16% de sua area total, pode-se admitir que se trata de um problema ambientaf
que representa risco para as geracgfes futuras.
17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizagdo e no cumprimento da legislaco sdo problemas que 216 8.094 .0C0
dificultam a implementacio de medidas contra o desmatamento, por parte do governo.
18. A atividade pecudria € uma das principais causas diretas do desmatamento na Amazonia. 16 4.736 000
19. Muitas inddstrias madeireiras da regiao so obiém lucro porque descumprem os regulamentos oficiais 262 5.867 000
relativos ao maneijo florestal.
20. Na floresta amazdnica ha um predominio de extracio de madeira realizado de modo nio-sustentavel. 216 7.022 ,.000
21. A ceriificac3o florestal representa uma alternativa para aumentar a demanda por produtos oriundos de 216 5.392 000
@rea de manejo sustentavel.

. Na Amazdnia Legal hd um predominio de desmatamento realizado ilegaimente. 262 7.564 .000
[23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazénica é de aproximadamente g16 7.205 .000
25000 km2, o que representa cerca de 0,6% de sua area total, pode-se admitir que nao se trata de um

roblema ambiental que represente risco para as geragies futu
24. Durante a graduacdo os temas ambientais foram discutidos em algurna(s) disciplinals) do curso? 216 5.162 .000
25. Durante a graduacdo os temas ambientais foram introduzidos segundo uma vis3o interdisciplinar? 16 5.174 000
6. Durante a graduacao a instituigdo de ensino promoveu eventos(palestras, simpdsics, seminarios, etc) 216 5.244 Le
voltados a discussio de temas ambientais?
27. Burante o curso o corpo docente inseria em suas exposigies a importdncia do conhecimento da 216 5.161 .C00
tematica ambiental como pare integrante da formagfo dos administradores?
8. Durante a graduacéo foram desenvolvidos trabaihos ou visitas técnicas voltados especificamente 3 [216 5.280 .000
emdética ambiental?
29. Qual 2 énfase do seu curso de graduacdo? 216 4.907 .000
30 Qual sua idade? 216 4.468 000
1. Sexo: 216 5.640 .000
32 Vocé irabalha atualmente? 216 5.544 .000
33. Onde: 216 5.007 000
34. Ocupa cargo de geréncia/direcao? 216 8.347 .000
35. Qual o cargo? 216 208 .000

a Test distribution is Normal.
b Calculated from data.

The Kolmogorov-Smirnov Test compares an observed cumulative distribution function to a theoretical cumulative distribution.
Large significance values (>>.05) indicate that the observed distribution corresponds to the theoretical distribution.
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- 1. Se considerada ¢ respeitada a legislacio florestal vigente, o Estado do Pard 2inda apresenta

" A 216 0 4.00 :
. elevado percentual de dreas disponiveis para desllorestamento. :
2. O setor florestal tem parﬂclpagﬁo express:va na economia regional. 216 0 £.00
i 3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as ﬂorestas da Amazbdnia bras:leura » : :
' comecaram a receber uma atencio especial no que diz respeito ao manejo dos recursos 215 . i 4.00 ¢
: florestais. ' i
4.0 desmatamento de uma regllo nio representa risco :1 sna biodiversidade. 216 0 500
5. Os beneficios econémicos do manejo (técnicas &e como colber as drvores grandes sem
; prejudicar as menores, gue ficam protegidas para uso futuro) sio provenientes, dentre ovtros, 2i6 0 4.00
do aomento da produtividade do trabalho. da reducio dos desperdlcms de mad :
! 6. O crescimento da producio de grios na Amazonia estd relaclenado com 0 aumento recente 216 : 0 3.00
| das taxas de desmatamento, : : i
¢ 7. Falta participa¢iio efetiva da sociedade e dos grupes politicos da Amazdnia na discuss%o das 216 o 5.00
agﬁes e politicas de combate a¢ desmatamento. : ‘ v
8 O desmatamento de ﬂorestas tropicais € wm dos maiores prohlemas ambientais da 216 0 4.00
. atualidade. : : :
. 9. Eroséio, enchentes ¢ cfelto estufa sio problemas ambnentats que niio apresentam nenhuma 216 0 500 |
" relac@io com o desmatamento. U
. 10. O desmatamento da Amazdnia é capaz de provocar impactos ambientais de carater global. 216 - 0 5.00
1A }egislar;ﬁe ambiental brasileira € considerada uma das mais avancadas do mundo. 216 0 200 ;
. 12, Qualquer utilizagio da floresta amazénica que nio se dé através de planos de manejo 216 0 400
constitui uma atividade ilegal. ’
. 13. Até hoje, ¢ mercado niito tem se mostrade sensivel & quest:io amblental 20 nio dlscrmunar 216 9 : 200
: prudutos provementes de pr.ihcas depredadoras das florestas. : ’
© 14. O desmatamenfo de uma regido representa risco s sobrevwenclas das comumdades locais '
216 . 0 5.00
. e culturas tradlcmnals. :
I5. O governo federal ndo demonstra nenhuma preocupag:io quanto i questao do
: 214 : 2 4.00
desmatamento.
: 16. Considerando que, atualmente a drea desmatada da floresta amazdnica € de cerca de | : :
| 625000 k2, 0 que representa cerca de 16% de sua drea total, pode-se admitir que se trata de 216 ¢ G 4.00 :
: um problema ambiental que representa risco para as geragdes futuras. :
; 17 Falta de verbas, dificuldade na fiscalizagiio e ndo cumprunento da legislagio sio problemas | 716 . 0 4.00 :
: que dificaltam a lmplementagﬁo de medidas contra o desmatamento, por parte do governo. T T
T18.A anvndade pecudria € uma das principais causas diretas iio desmatamento na Amazonia, 216 0 3.00 ¢
: 19. Mmtas indtistrias madeireiras da regido sé obtém Iuero porgue descumprem 08 215 1 4.60
i regulamentos oficiais relafivos ac manejo florestal. T
. 20. Na floresta amazdnica hi um predominio de extragiio de madeira realizado de modo nsio- :
: 216 ¢ 0 4.00
- sustentdvel.
21.A cerfificac3o florestal representa uma alternativa para awmentar a demanda por predutos : 216 0 4.00
¢ orivpdos de drea de manejo sustentivel. : : ’
22, Na Amazénia Legal hd um predommm de desmatamento reahzado 1Iegalmente. 215 1 4.00
S 23 Consnderando que, 2 taxa anual de desmatamento da floresta amazdnica é de : :
: aprosimadamente 25000 km2, o que representa cerca de 0,6% de saa drea total, pode-se 2i6 0 400

admitir que pio se trata de um problema ambiental gue represente risco para as geractes fuin
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1. Se considerada e respeitada a legislacdo florestal vigente, o Estado do Pard ainda apresenta elevado percentual de dreas
disponiveis para desflorestamento.

m i ;w " Valid .
Frequency ! Percent . Percent Cumulative Percent
1 § 37 37 37
2 N 60 278 278" 315
2 194 194 50.9
Valid . - .. ;
4 71l 329 ¢ 329 83.8
5 ' 350 162 162 100.0
. Total 216 ¢ 1000 100.0

2. O setor florestal tem participagiio expressiva na economia regional.

Frequency Percent : Valid Percent . Cumulative Percent :

14

1 30 14 14
2 4 157 157 7.1
- % 130 130 300
Vabid . T
; 4 B2 519 519 81.9:
5 39 181 18.1 100.0
Total 216 100.0 100.0

3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazdnia brasileira comecaram a receber ama atenciio especial
no que diz respeito ac manejo dos recursos florestais. ‘

-: Frequency : Percent :

Valid Percent Cumulative Percent
1 12 56 56 - 5_5
2 53, 2451 247 W 302
5 5 — o
‘Valid 2 _ . 15'3_'__,%, — S jfiﬁ_;
4 105 0 486 488 | 944
5 2 56 56 100.0
Total 2150 995 1000 | N '
' Missing ! System _; 1 35 o
 Total 216 1000 : i
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4, O desmatamento de uma regifio ndio representa risco  sua biodiversidade. |

- Frequency | Percent | Valid Percent . Cumulative Percent

1 6 28 28 | 28
2 2 9! 9 37
: 3 2 9 9 46
Valid | : . : : .
4 40 185 185 23.1:
5 166 769 76.9 100.0
Total 206 100.0 100.0

3. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as arvores grandes sem
preijudicar as menores, gne ficam protegidas para uso futuro) sdo provenientes, denire outros,
do aumento da produtividade do trabalho, da reducio dos desperdicios de mad

: Frequency Percent Valid : Cumulative Percent
: : . Percent
1 14 65 65 65
2 40 185 185 250
: 3 37 170 171 42.1
cValid :
4 84, 389 389 81.0
‘5 41 190 190 100.0
Total 216 1000 100.0 |

6. O crescimento da produciio de griios na Amazbnia esti relacionado com o aumento recente das taxas de desmatamento.

Frequency ! Percent : Valid Percent ' Cumulative Percent
1 18 83 83 83
2 : 58 269 269 352
: 72 333 333 .
' Valid | 3 _ 3 | 68.5 5
4 : 54 250 250 93.5
5 . 14 6.5 6.5 . 100.0 °
Total 216 100.0 - 100.0

7. Falta participaciio efetiva da sociedade ¢ dos grupos peliticos da Amazinia na discussio das a¢Ses e politicas de combate ao
desmatamento.

Percent : Valid Percent Cumulative Percent

14 14 14

28 28 : 42
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37 37 79
403 403 48.1
519 | 519 1000
100.0 100.0

8. O desmatamento de florestas tropicais ¢ um dos maiores problemas ambientais da atualidade.

Freguency Percent Valid Perceat ' Cumulative Percent
T : 10 46 46 46
2 _' 16 74 74 120
12 56 56 ; 176
Valid . = -
' 4 : 93 440 440 616
5 83 384 84 100.0
Total | 2160 1000 100.0

9. Erosio, enchentes e efeito estufa sio problemas ambientais que niio apresentam nenhuma relacio com o desmatamento.

Frequency Percent ._ Valid Percent : Cuamulative Pereent

3 '_ 3 14 14 14

2 : 8 3.7 37 51!
f 3 14 14 65
. Valid _ :

4 : 53 245 ° 245 31.0

5 149 69.0 | 690 100.0

Total 216 1000 100.0

10. O desmatamente da Amazdnia € capaz de provocar impactes ambientais de cariter global. |

Frequency ! Percemt | Valid Percent Cumulative Percent
‘1 : 6 28 28 28
2 14 6.5 65 93
5 23 23 L6 !
Valid n 6
4 _ 66 306 306 42.1
5 125 579 579 1000
Total 216 100.0 100.0

11. A legislacio ambiental brasileira € considerada uma das mais avancadas do mundo. |

. Frequency = Percent Valid Percent Cumulative Percent




1 37 17.1 17.1 ¢ 171}
2 74 343 343 514
3 76 352 352 86.6
Valia
1 2 102 102 96.8
3 7 32 32 100.0
216 1000 100.0

Total
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12, Qualquer utilizacfio da floresta amazdnica gue nio se dé através de planos de manejo constitui uma atividade ilegal.

Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent

1 2 9 9 9

2 29 134 : 134 14.4
_ 53 245 245 389
| Valid ;

4 96 444 444 83.3

5 _ 36 16.7 16.7 100.0

Total 216 100.0 100.0

13. Até hoje, 0 mercado nfio tem se mostrado sensivel 2 questio ambiental, a0 ndo discriminar produtes proverientes de prificas
depredadoras das florestas.

Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent
1 30 139 139 139
2 ' 117 542 542 68.1 :
25 116 116 79.6
. Valid — H :
: 4 39 18.1 18.1 97.7
5 : 5 23 23 100.0
Total 216 1000 1000

14. O desmatamento de uma regifio representa risco as sobrevivéncias das comunidades locais e culturas tradicionais. |

Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent

i 3 14 14 14
2 7 32 32 46
. 6 28 28 74
: Valid : :
4 38 ! 40.7 40.7 48.1

5 : 112 519 519 100.0

Total 216 100.0

100.0 :




15. O governo federal nio demonstra nenhuma preocupacio guanto 3 questio do desmatamento.

Frequency | Percent Valid Percent Cumulative Percent
1 23 10.6 10.7 107
2 67 310 313 2.1
_—_— 14 6.5 65 486
' 4 96 444 449 | 93.5
5 4. 65 - 65 100.0
 Total 214 991 1000 |
: Missing . System 2 _ 9
otal 206 1000
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16. Considerando que, atualmente 2 Area desmatada da floresta amazdnica é de cerca de 625000 km2, o que representa cerca de 16% :

de sua drea total, pode-se admitir que se trata de um problema ambiental que representa risco para as geraces futuras.

¢ Valid

Frequency Percent : Percent | Cumulative Percent

NI 3 14 14 14

2 8 37 37 5.1
' 3 19 88 838 139
- Valid _ :

4 80 . 370 370 509

5 106 491 491 100.0

Total - 216 1000

100.0

17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizaciio ¢ nio cimprimente da legislagio sio problemas que dificultam a implementacio de
medidas contra e desmatamento, por parte do governo.

Frequency  Percent P‘e;:::lt . Cumualative Percent
T 7 32 32 32
2 _ 23 106 106 13.9”'
valia 3 9 42 42 181
4 91 21 421 60.2
5 86 398 398 100.0
Total . 216 1000

100.0

18. A atividade pecuiria é uma das principais causas diretas do desmatamento na Amazonia. -

Valid

Freguency Percent Valid Percent Cumulative Percent
1 i3 6.0 60 60 °
2 82 380 380 - 440




3 30 139 13.9 579 |
4 65 | 30.1 30.1 88.0 °
5 26 12.0 12.0 100.0
Total 216 1000 100.0
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19. Muitas indiistrias madeireiras da regido s6 obtém lucro porgque descumprem os regulamentos oficiais relatives ao manejo

florestal.
Erequency Percent Valid Percent . Cumulative Percent
1 1T 51 5.1 51
2 32 14.8 149 200
vaid 3 2 102 102 30.2
’ 4 88 407 40.9 712
5 62 28.7 ; 28.8 100.0
. Total 215 995 100.0
Missing | System . 5
100.0

Total 216

20. Na floresta amazdnica hi um predominio de extraciio de madeira realizado de modo nfio-sustentivel. |

Valid Percent Cumulative Percent

Frequency Percent

1 4 19 19 19
2 6 28 28 46

50 231 23.1 278

Valid g

4 107 495 ' 49.5 773
5 49 07 27 100.0
Total 216 1000 100.0 -

21. A certificaciio flerestal representa uma ajternativa para aumentar a demanda por produtos oriundos de drea de manejo

sustentivel.
Frequency . Percent Valid Percent Cumulative Percent

1 3 4 14 14

2 8 37 3.7 5.1
; 3 91 21 42.1 :
Valid 472

4 94 43.5 435 90.7

5 20 93 93 100.0

Total 216 1000 | 100.0 |




22. Na Amazinia Legal hd um predominio de desmatamento realizado ilegalmente.

. Frequency @ Percent | Valid Percent

Cumulative Percent

9

1 2 9 9
2 6 28 28 . 37

Valid 38 17.6 17.7 214
4 105 486 488 702
s 64 296 208 1000 |
Total 5 995 100.0

| Missing . System 1 3

: Total :

216

160.0 :
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23. Considerando que, 2 taxa anunal de desmatamento da floresta amazdnica € de aproximadamente 25000 km2, ¢ que representa
cerca de 0.6% de sua Area fotal, pode-se admitir que nfo se trata de um problema ambiental que represente risco para as geraches

futu
Frequency : Percent Valid Percent Cumulative Percent
1 : 15 60 60 60 |
2 17 79 79 13.9
23 106 10.6 245
Vahd ___ : : _
4 : 67 310 310 556 ¢
5 ; 9% | 444 444 1000 -
" Total 216 100.0 100.0
Ranks
. . 24. Durante a gradua¢dio os temas | M
i ambientais foram discutidosem . N R::ll:
algumais) disciplina(s) do exrso?
1 33 9344
. . . . 2 71 . 9854
1. Se considerada ¢ respeitada a legislac@o florestal vigente, o Estade do Para : L
. ainda apresenta elevado percenfual de dreas disponiveis para '3 o 10411
. desflorestamento. 3 i T
4 1103 11898
- Total 216
1 33 12577
2 71 10130
" 2. O setor florestal tem participacio expressiva na economia regional, 3 9 9567
3 103 10870
Fotal

216
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1 33 11433

104.06 .

=~
~}
<

- 3. Pode-se considerar que, a partir da década de 99, as florestas da Amazonia » _
brasileira comecaram a receber uma atencio especial no que iz respeito ao 3 9 13856
maneio dos recursos florestais. { :

4 (103 0 10598
. Total 215
1 33 10638
2 CTE L0770
4. 0 desmatamento de uma regido nao representa risco i sua biodiversidade. | 3 9 11061 |
4 103 10955
: Total 216
1 © 330 10671
5. Os beneficios econdmicos do manejo (téenicas de como colher as drvores 2 71 10871 :
: grandes sem prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso futuro) sdo .
provenientes, dentre outroes, do aumento da produtividade do trabaiho, da E 3 :9 : 133.61 :
redugdo dos desperdicios de mad : 4 103 10 6.73Nl
' Total F216
1 33 9159
2 P71 11920
6. O crescimento da produgfio de griios na Amazonia ¢std relacionado com o : : -
aumento recente das taxas de desmatamento. 3 L 107.61 :
: 4 103 10662
Total 216 _
1 L33 10423
_ 2 710 1175
| 7. Falta participaciio efetiva da sociedade ¢ dos grupos politicos da Amazénia - : —
nx discussio das agdes e politicas de combate ao desmatamento. 3 : 9 88.11
4 103 10941
Total 216 :
1 3310050
2 ST 141
: 8. O desmatamento de florestas tropicais € um dos maiores problemas : : o
ambientais da atualidade. 3 § . 12536
' 4 L1030 10757
 Total 216
1 33 10745
2 ST 11640
¢ 9. Erosdo, enchentes e efeito estufa siio problemas ambientais que ndio : ; :
. apresentam nenhuma relacio com o desmatamento. 03 9 { 9711 ¢
4 103 © 10448
' Total F2i6
10. O desmatamento da Amaznia € capaz de provocar impactos ambientais de | I . 33 12552 ¢
. cavater global. - :
2 ©7F 0 10588

3 9 7922
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4 103 ° 10741
' Total 216
1 30 078
2 71 10559
11. A lepislacfio ambiental brasileira é considerada uma das mais avancadas do = : .
3 9 12378
. mundo. .
' 4 103 10639
' Total 216 :
‘1 3310120
2 710 10118 |
12. Qualguer utilizaciio da floresta amazdnica que nio se dé através de planes [~ > 13156
de manejo constitui uma atividade ilegal, 3 : i
' 4 (103 113.87
. Total 216
1 33 11605
2 71 11251
13. Até hoje, 0 mercado niio tem s¢ mastrado sensfvel & questio ambiental, ap | 9 sam
. n3o discriminar produtos provenientes de priticas depredadoras das florestas. 3 : Sl
4 103 105.04
Total 216
1 33 11609
2 70 10887
. 14. O desmatamento de nma regiio representa risco is sobrevivéncias das . : :
comunidades locais ¢ culteras tradicionais. 3 : 9. 10454
' 4 103 10612
Total 216 '
1 2. 11325
P2 70 ¢ 100.11
13. O governo federal ndo demonstra senhuma preocupacio guanto i questiio :
do desmatamento. 3 § 0 14189 :
4 103 10773
 Total 214
1 33 10297
" 16. Considerando que, atualmente a drea desmatada da floresta amazdnica & 2 7L 10870 !
de ecerca de 625000 k2, o que representa cerca de 16% de sua drea total, : ‘_
. pode-se admifir que se trata de um problema ambiental que representa risco | 3 9 : 16150
para as geraces futuras. : :
4 S 103 0 11075 ¢
' Total 216
1 33 11564
. . . (2 710 111.87
. 17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizacio e ndo cumprimento da : : ;
- legislacio sio problemas que dificuitam a implementaco de medidas confrao 3 0 12433
desmatamento, por parte do zoverno. :
4 S103 ¢ 10251
' Total 216
18. A atividade pecudria é uma das principais causas diretas do desmatamento 1 33

109.21 ¢
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brasileira comegaram a receber uma atengiio especial no que diz respeito ao

" na Amazonia. 2 71 11443
'3 9 9500
4 103 10536
- Total 216
1 33 8453
2 70 10897
19. Muitas indistrias madeireiras da regifio sé obtém lucro porque : 6. 9330
© descumprem os regulamentos oficiais refativos a0 manejo florestal. 3 : -
' 4 103 11613
' Total S215
. 1 33 10830
2 71 0 13285
20. Na floresta amazénica hi um predominio de extracio de madeira realizado o | 11389
- de modo ndo-sustentivel. ;3 :
' 4 103 9131}
| Total (216
1 33 11524
‘2 71 13038 ¢
21A certificacio florestal representa uma alternativa para aumentar a :
demanda por produtos oriundos de drea de manejo sustentivel. : 3 9 135.28 5
4 103 8892
Total 216
1 33 10136
2 71 : 10940
22. Na Amazdnia Eegal hi um predominio de desmatamento realizado : :
" ilegalmente. : 3 9 _ 101.89
i 102 10971
. Total 215
1 33 11500
. 23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazdnica é 2 71 106.20
de aproximadamente 25000 km2, ¢ que representa cerca de 0,6% de sua drea ! :
. total, pode-se admitir que niio se trata de um preblema ambiental que 3 9 : 105.28
| represente risco para as geracdes futn :
: 4 103 ¢ 10828
Total 216
Test Statistics(a,b)
Chi- af  Asymp.
Square . Sig.
1. Se considerada e respeitada 2 legislacio florestal vigente, o Estade do Para 6.011 @ 3 : 111
ainda apresenta elevado percentual de areas disponiveis para desflorestamento. ’ ’
2. O setor florestal tem participacio expressiva na economia regional. 4293 3 232
3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazdnia 340
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- manejo dos recursos florestais.

165 .

4. O desmatamento de uma regiao nao representa risco a sua biodiversidade. 3 983

* 5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as arvores :

- grandes sem prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso faturo) sio 1694 3 638
provenientes, dentre outros, do aumento da produtividade do trabalho, da T :
reduciio dos desperdicios de mad
6. O crescimento da producio de grios na Amazonia esta relacionado com o 4.955 3 : 175 :
aumento recente das taxas de desmatamento. L :
7. Falta participacdo efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazonia na 1.668 3 3: 644
discussdo das acies e politicas de combate ao desmatamento. ’ P

. 8. O desmatamento de florestas tropicais ¢ wm dos maiores problemas 1618 3 655
ambientais da atualidade. CT :
9. Erosio, enchentes e efeito estufa séio problemas ambientais que niio 2854 ‘ 3 415

: apresentam nenhuma rela¢io com o desmatamento. LT :

: 10. O desmatamento da Amazdnia é capaz de provocar impactos ambientais de 5.888 5 3 17

. carater global. : :

11.A legislaciio ambiental brasileira é considerada uma das mais avancadas do 1580 3 662
mundo. P §

. 12. Qualquer utiliza¢fio da floresta amazdnica que ndo se dé através de planos 3.828 3 231
de manejo constitui uma atividade ilegal. ’ : :

| 13. Até hoje, 0 mercade nio tem se mostrado sensivel 2 questio ambiental, ao 2305 3 495

. ndo discriminar produtos provenientes de priticas depredaderas das florestas. ’ ; ’

14. O desmatamento de uma regifo representa risco as sobrevivéncias das 842 3 839

- comunidades locais e culturas tradicionais. ’ ’

15. O governo federal nio demonsira penhuma preocupacgio quanto i questio 4618 3 202
do desmatamento. : i ) -
16. Considerando que, atnalmente a drea desmatada da floresta amazdnica é de L

- cerca de 625000 km2, o que representa cerca de 16% de sua drea total, pode-se 608 3 ‘ 394

- admitir que se trata de um problema ambiental que representa risco para as i T T
geracdes futuras. '
17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizaciio e ndo camprimento da legislacio - :
sde problemas que dificulfam a implementacio de medidas contra o 2509 3 474
desmatamento, por parte do governo. :

I8. A atividade pecuaria é uma das principais causas diretas do desmatamento 1.448 . 694
na Amazdnia. e s
19. Muitas indtstrias madeireiras da regido s6 obtém lucro porque descumprem 7709 3. 052

- 05 regulamentos oficiais relativos ao manejo florestal. ) ! e

* 20. Na floresta amazonica ha um predominio de extracdo de madeira realizado 21.808 3 000
de modo nio-sustentivel. B B
21. A certificacfo florestal representa uma alternativa para aumentar a 24.764 3 : 000 :
demanda per produtos oriundos de irea de manejo sustentivel. - _' ) .

- 22. Na Amazonia Legal ha um predominio de desmatamento realizado 676 . 379
flegalmente. : 2 . -

- 23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazonica é de | 543 3 909
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. aproximadamente 25000 km2, o que representa cerca de 0,6% de sua drea total,
' pode-se admitir que nfo se trata de um problema ambiental que represente
risco para as geracdes futu

- a Kruskal Wallis Test

do curso?

- b Grouping Variable: 24. Durante a graduagio os temas ambientais foram discutidos em alguma(s) disciplina(s)

Ranks - Kruskal-Wallis Test

| 25. Durante a graduacio os temas

ambientais foram introduzidos N I;f::ll:
: segundo uma visio interdisciplinar?
1 54 9525
52 10066
1. Se considerada ¢ respeitada a legislagho florestal vigente, o Estado do
Pari ainda apresenta elevado percentual de dreas disponiveis para 3 7 11479
; desflorestamento. : :
i 4 :103 0 11898 ¢
: Total 216
1 54 11357
‘2 521 10546
2. O setor florestal tem participaciio expressiva na economia regional, 'M_; 7 89.00 E
4 103 10870
Total 216 )
1 54 0 10202
_ . . 2 51° 11357
. 3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da :
Amazénia brasileira comegaram 2 receber uma atengiio especial no que diz | 3 7 14336
respeito ao maneje dos recursos florestais. . :
4 S103 | 10598 |
Total 215
1 54 1 10448 !
, 2 52 11347
4. O desmatamento de uma regifio nio representa risco i sua :
biodiversidade. 3 7 8936
4 103 109.55
Total 216 ¢ :
1 54 10976 ¢
5. Os beneficios econdmicos do manejo {técnicas de como colher as drvores | 2 52 169.67
grandes sem prejudicar as menores, gue ficam protegidas para uso futuro) : —
. $fi0 provenientes, denire outros, do aumento da produtividade do trabalho, 3 7 ‘ 116.07 :
! da reduciio dos desperdicios de mad : S
4 103 10673
Total 216
6. O crescimento da produgio de griios na Amazénia estd relacionado como | 1 54 104.09
¢ awmento recente das taxas de desmatamento. .
(2 52 11831
'3

7

93.64 ;
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4 103 10662
Total | 216 :
1 54 106.68 |
2 52 11135
: 7. Falta participaciio efetiva da sociedade ¢ des grupos politicos da ! s .
Amazdnia na discussao das acdes e politicas de combate ao desmatamento. 3 7 ; 07 ;
4 103 10941
- Total 216 ¢
1 54 10992
2 52 (211
¢ 8. O desmatamento de florestas tropicais ¢ um dos maiores problemas g
ambientais da atualidade. 3 7 : 84.5 :
4 1030 10757
: Total 1216
1 54 11447
P2 520 H222
. 9. Erosio, enchentes e efeito estufa sio problemas ambientais gue nio oo _
apresentam nenhuma relagiio com o desmatamento. 3 : 7 93.93 :
| P4 103 10448
 Total 216
P 54 11539
2 520 10742
10. O desmatamento da Amazénia € capaz de provocar impactos ambientais : -
de cariter global. 7. 7936
' -4 S103 0 10741
' Total 216
1 54 11081
2 52 . 11163 ¢
¢ 11 A legislaciio ambiental brasileira € considerada uma das mais avancadas ; -
do mundo. : 7 \ 90.79
4 C103 . 10639
. Total 216
1 54 9944
2 52 10499
i 12, Qualquer utilizac3o da floresta amazdnica que nio se dé através de : —
planos de manejo constitui uma atividade flegal. 3 713543
4 1103 113.87
. Total 216
1 547 11075
: . 2 520 11234
. 13. A€ hoje, 0 mercado ndo tem se mostrado sensivel i questio ambiental, | :
' a0 pio discriminar produtes provenientes de priticas depredadoras das '3 7 11350
florestas. . :
4 ‘103 . 10504
 Total 216
T14.0 desmatamento de uma regifio representa risco is sobrevivéncias das 1 54 111.91 :




. comunidades locais e culteras tradicionais.
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11229

2 52
3 7 89.07
4 F103 ¢ 10612
' Total 216
1 53 10975
2 51 10601
15. O governo federal nio demonstra nenhuma preocupaciio quanto a : 7 97.93
- questdo de desmatamento. -3 : 72
' L4 103 10773
 Total 214 _
1 54010720
16. Considerando que, atualmente a drea desmatada da floresta amazdnica € 2 © 52 106.10
: de cerea de 625000 km2, o que representa cerca de 16% de sua drea total, | T 10329 ¢
© pode-se admitir que se trata de um problema ambiental que representa 3 - 10329
i des fi - : ;
risco para as geragdes futuras P 0 105
. Total 216
1 54 11725
: 2 L 52 1IL04
. 1. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizaclo ¢ piie cumprimento da ‘ _ :
" legislagio sio problemas que dificultam a implementacio de medidas contra | 3 o7 11029
. 0 desmatamento, por parte do governo. - : ;
‘4 103 10251
Total 216
1 P54 K554
- 2 52 11232
¢ 18. A atividade pecuiria ¢ oma das principais causas diretas do — ey -
desmatamento na Amazonia. 3 7 70.50
' 4 103 10536
Total S216
1 54 9535
_ 2 51 10347
© 19. Muitas indiistrias madeireiras da regifio s6 obtém lucro porque : e "
descumprem os regulamientos oficiais relativos ae manejo florestal. ‘3 71 19.00
4 103 ° 11613
Total 215
1 54 12349
‘2 520 12840
¢ 20. Na floresta amazénica hd wm predominio de extracio de madeira ! : !
. realizade de modo ndie-sustentivel. 3 7. 9793
4 2103 0 913t
Total 216 _
21. A certificagio florestal representa wma alternativa para aumentar a 1 54 12528 ¢
: demanda por produtos oriundos de drea de manejo sustentivel. e : S
' 2 [ 52 12681 ¢
'3 7 1312} .
S103 ;8892

Ly
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| Total 1216

M 1 54 10586

(2 52 10783

: 22. Na Amazdnia Legal hi um predominio de desmatamento realizado ’3 T L0086 :

ilegalmente. : B9

| 4 S102 0 10971

Total 215

KKKKKK 1 . 54 11026

23, Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazdnica ! 2 o5z 107.41 :

i & de aproximadamente 25600 km2, o que representa cerca de 0,6% de sua T a2l |
. drea total, pode-se admitir que ndo se trata de um problema ambicntal que 3

represente risco para as geragdes futu 4 03 10828

Total (216

Test Staftistics(a,b)

Chi- .o Asymp.
. Square | . Sig.
:» 1. S¢ considerada e respeitada a legislacio florestal vigente, o Estado do Pari ainda apresenta elevado : 6.667 : 3 083
* percentual de dreas disponiveis para desflorestamento. i : :
2. O setor flerestal tem participacio expressiva pa economia regional. 1.368 : 3 N3

- 3. Pode-sc considerar que, 2 partir da década de 90, as florestas da Amazonia brasileira comecaram a : 3792 3 285
receber uma atengiio especial no que diz respeito 20 manejo dos recursos florestais. : : ’ :
" 4. O desmatamento de uma regiio ndo representa risco i sua biodiversidade. v I 527 ¢

- 5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as drvores grandes sem prejudicar as

menores, que ficam protegidas para uso future) sio provenientes, dentre outros, do aumento da ' 244 3 970

: produhvndade do trabalhe, da reducao dos desperdu:ms de mad
6. O crescimento da produco de griios na Amazdnia estd relacionado com ¢ aumento recente das taxas 2343 : 3 504

" de desmatamento. i P )

* 7. Falta participa¢iio efetiva da sociedade ¢ dos grupos politices da Amazdnia na discussio das agoes e L161 { 3 762 |
politicas de combate ao desmatamento. : : : :

' 8. O desmatamento de florestas troplcals ¢ um dos maiores problemas ambientais da atualidade. : 1.465 3 690
9. Eresdo, enchentes ¢ efeito estufa sio problemas amblentms que nde apresentam nenhumsa relagdo com ; 2959 | 3 520
0 desmatamento. : - ' =40

_ 10. O desmatamento da Amazdnia é capaz de provecar impactos ambicntais de cariter glohal 2862 0 3 413

T1RA legislacio ambxental brasileira ¢ considerada uma das mais avan;adas do mundo. : 1057 @ 3. 788
12. Qualquer utilizacdo da floresta amazonica que nio se dé através de planos de manejo constitui uma 2888 3 409 '

" atividade ilegal. : ’ 2 _' l :

" 13. Até hoje, o mercado nio tem se mostrado sensivel 3 questio ambiental, ac nio discriminar produtos 753 1 3 861

. provenientes de priticas depredadoras das florestas. : : ; : :

14,0 desmatamento de wma regiio representa risco as sobrevwencias das comunidades locais e culturas 1.485 ; : :
tradicionais. _ : 3 686 :

| 15. O governo federal ndo demonstra nenhuma preocupagio quanto i questio do desmatamento. ' 305 3! 939 !

16. Considerando que, atualmente a 4rea desmatada da floresta amazbuica é de cerca de 625000 km2, 0 | : :
que representa cerca de 16% de sua drea total, pode-se admitir que se trata de um problema ambiental | 340 0 3 952 ¢
(ue representa risco para as geragoes futuras. '

17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizagdio e ndo cumpnmento da ieglslac;zio sdio problemas que 2435 3 ; 487 ¢
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- dificultam a implementacio de medidas confra o desmatamento, por parte do governo.

4102

70

._ 18. A atividade pecudria ¢ wma das principais causas diretas do desmatamento na Amaziénia. 251
19. Muitas indistrias madeireiras da regido s6 obtém lucro porque descumprem os regulamentos oficiais 4,960 ' 3 175
relativos ao manejo florestal. ’ : ’ :
20. Na floresta amazonica b um predominio de exiracio de madeira realizado de modo nic-sustentivel. . 19.164 P 3 000 ¢

" 21. A certificagiio florestal representa uma alternativa para aumentar 2 demanda por produtos oriundos - 23.030 3 000
de drea de manejo sustentavel. : : ’ :

: 22, Na Amazonia Legal hi um predominio de desmatamento realizado ilegalmente. 274° 3 965

" 23. Considerando que, 2 taxa anual de desmatamento da floresta amazonica € de aproximadamente . :
25000 km2, o que representa cerca de 0,6% de sea drea total, pode-se admitir que nio se trata de um 079 3¢ 994 -
problema ambiental que represente risco para as gerages futn : : :

a Kruskal Wallis Test

b Grouping Variable: 25. Durante a graduaco os temas ambientais foram introduzidos segundo uma visdo interdisciplinar?

Ranks - Kruskal-Wallis Test
i 26. Durante a graduacio a institui¢io de
- ensino promoveu eventos(palestras, N Mean
simposios, seminarios, etc.) voltados 3 Rank
: discussfio de temas ambientais? _
1 T 9889
: 40 | 99.63 ¢

. L. Se considerada e respeitada a legislacio florestal vigente, o Estade : L

. do Par# ainda apresenta elevado percentual de dreas disponiveis 3 3 91.33
para desflorestamento. ! o

: 4 103 | 11898

Total 216
| 700 11579
2 40 9236
2. O setor florestal tem participaciio expressiva na economia
regional. 3 © 3 14667
4 103 108.70
Total 216
i1 69 © 110.14 ¢

; . P2 -' :

. 3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da 40 : 2.1 :
Amazdnia brasileira comegaram a receber uma atencio especiaine | 3 3 : 65.50

. que diz respeito a0 manejo dos recursos florestais. : : i

4 105 10598
Total 915
1 70 . 10741
2 400 11222 ¢
¢ 4. O desmatamento de uma regifio ndio representa risco 4 sua :
biodiversidade, i3 3 4817
» 4 103 10955
' Total 216 |
' 5.0s beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as 1 106.29M'
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. drvores grandes sem prejudicar as menores, que ficam protegidas 2 40 11656
. para uso futuro) sio provenientes, dentre outros, do aumento da ; : :
produtividade do trabalho, da redugiio dos desperdicios de mad -3 3 11333
4 C103 0 10673
' Total 216 ]
1 70 10681
2 40 11043
© 6. O erescimento da producio de griios na Amazonia estd ; 3 18683
relacionado com o aumento recente das taxas de desmatamento. 3 : i -2
4 103 10662
. Total (216
1 70 10172
‘2 40 © 119.10 .
_ 7. Falta participacio efetiva da sociedade ¢ dos grupos politicos da :
. Amazdnia na discussio das acdes ¢ politicas de combate ao 3 3 0417
. desmatamento. i :
4 103 © 10941 :
Total 216
1 0 1371
2 40 12230
: 8. O desmatamento de florestas fropicais € um deos maiores - . .
problemas ambientais da atualidade. : 3 I 68.17 :
4 103 10757
Total 216 | '
‘1 70 | 11066
2 40 . 11507
9. Erosiio, enchentes e efeito estufa sio problemas ambientais que : : -
nio apresentam nenhoma relaciio com o desmatamento. 3 3. 10833
4 103 10448
Totat 216
1 70 0 10993
2 40 0 11393
¢ 10. O desmatamento da Amazdnia é capaz de provocar impactos : " '
. ambientais de cariter global. 3 3. 4007
4 103 ¢ 10741
Total 216
1 70 11337
2 40 | 10747 :
. 11 A legislagiio ambiental brasileira é considerada uma das mais : DV
avancadas do mundo. 3 3 81.00
4 103 . 10639
Total 216
_ 12. Qualquer utifizagdo da floresta amazdnica que ndo se d€ através . 1 70 9591
. de planos de manejo constitui uma atividade ilegal. :
12 40 ¢ 11513
3 30 12067
4 103 113.87
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216

Total
i 70 0 11499
2 40 107.56 °
13. Até hoje, 0 mercads ndio tem se mostrado sensivel 4 questio : _
" ambiental, a0 ndio discriminar produtos provenientes de priticas ‘3 31 8817
. depredadoras das floresias. _ i : :
' 4 S103 10504
Total 216 '
| 70 108.14
2 40 11136
14. O desmatamento d¢ uma regifio representa risco is ‘ 3 16n.50
sobrevivéncias das comunidades locais e culturas tradicionais. 3 : 60. :
: 4 103 10612
. Total 216
1 69 . 103.86
2 390 12310
: 15. O governo federal ndo demonstra nenhuma preocupagiio quanto
a questio do desmatamento. 3 : 120.67 :
4 1103 107.73 ¢
¢ Total 2i4
1 70 10811
. 16. Considerando que, atualmente a irea desmatada da floresta 2 40 . 101359 :
{ amazdnica é de cerca de 625000 km2, o gque representa cerca de 16% :
. de sua firea total, pode-se admitir que se trata de um problema : 3. 13250
ambiental que representa risco para as gera¢oes futuras. | : N
4 (103 0 11035 ¢
' Total 216
i1 70 110.13 ¢
. 2 40 . 120.06 .
. 17. Falta de verbas, dificuldade na fisealizacio e ndo cumprimento | :
" da legislaco si¢ problemas que dificultam a implementacio de ‘3 3 122.00
. medidas contra o desmatamento, por parte do governo. : ! g
4 103 . 10257
' Total 216
1 70 110.05
‘2 40 0 11501
. 18. A atividade pecuiria é uma das principais causas diretas do / :
desmatamento na Amazénia. 3 C 3 s
' 4 D103 1 10536
Total 216
1 69 100.67
| s 40 . 9975
. I9. Muitas indiistrias madcireiras da regifio 6 obtém Jucre porgue -
descumprem os regulamentos oficiais refativos ao manejo florestal. 3 3. 10717
‘4 1103 11613
. Fotal (215
: 2{. Na floresta amazonica b um predominio de extraciio de madeira 1 7o 12130
: realizado de modo piio-sustentivel. - :
‘2 40 ¢
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atividade ilegal.

114.00 |
4 103 913t
Total 216
1 70 12451
2 40 12729
© 21 A certificacio florestal representa uma alternativa para a :
aumentar a demanda por produtos oriundes de drea de manejo 3 3 156.67 :
sustentivel. :
i 4 103 - 8892
Total 1 216 _
1 70 10541
) 40 108.85
22. Na Amazdnia Legal hi um predominio de desmatamento !
A - ‘3 3, 59.00¢
realizado ilegaimente. :
' 4 P102 0 109.71
Total 218
a T 70 10531
. 23. Considerando que, a taxs anual de desmatamento da floresta 2 40 : 11218
| amazbnica € de aproximadamente 25060 km2, o que representa o 3 14133
~cerca de 0,6% de sua drea total, pode-se admitir que niio se trata de 3 : -2
i i eracoes fotu ¢ : : :
um problema ambiental que represente risco para as geracoes 4 103 10828
: Total 216
Test Statistics(a,b)
¢ Chi- gf Asymp.
! Sguare . Sig.
. 1. Se considerada e respeitada a legislaciio florestal vigente, o Estado do Pard ainda apresenta elevado 5902 | 3 : a2
percentual de dreas disponiveis para destlorestamento. i : : ’ :
. 2. O setor florestal tem participacdo expressiva na economia regional. 5585 ¢ 3 134 ¢
. 3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazonia brasiieira comecaram a 2105 3 : 551
- receber uma atengdo especial no que diz respeito a0 manejo dos recursos florestais. : : ’ :
4. O desmatamento de uma regifio ndio represents risco 4 sua biodiversidade. 5536 0 3. 136
' 5.0s beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as drvores grandes sem prejudicar as L :
. menores, gue ficam protegidas para use future) sio provenientes, dentre oufros, do aumento da 925 0 3. 819
produtividade do traballo, da reducic dos desperdicios de mad : : :
" 6. O crescimento da produgiio de griios na Amazoénia esta relacionado com ¢ aumento recente das taxas 5280 ' 3 152
de desmatamento. ' : : .
7. Falta participagao efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazdnia na discussio das acdes ¢ 2708 ; 3 : 439
politicas de combate ao desmatamento. : : ; .
8. © desmatamento de florestas ropicais ¢ um dos matores problemas ambientais da atualidade. 4237 3 237 ¢
© 9. Erosdio, enchentes e efeito estufa sio problemas ambientais que niio apresentam nenhuma relagcio com 1450 ¢ 3 : 694
o desmatamento. : : : : :
- 10. O desmatamento da Amazbnia é capaz de provocar impactos ambientais de cariter global. 5088 3 165
CILA legislacfie ambiental brasileira ¢ considerads uma das mais avancadas do mundo. 1.246 3 : 742
12. Qualquer utilizacio da floresta amazénica que nio se dé através de planos de manejo constitui uma 4937 7 176 :
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13 Até hoje, o mercado nao tem se mostrado sensivel 3 questio ambiental, ao nio discriminar produtos

- provenientes de priticas depredadoras das florestas. 1681 3 : 641 :
" 14. O desmatamento de uma regido representa risco s sobrevivéncias das comunidades locais e culturas . 2916 : 3 404 :
tradicionais. i ) : ’
15,0 governo federal nio demonsira nenhuma preocapacio quantoe i questio do desmatamento. 696 3 874
16. Considerando que, atzalmente a irea desmatada da floresta amazénica € de cerca de 625600 k2, o L
. que representa cerca de 16% de sua drea total, pode-se admitir que se trata de um problema ambiental 128 : 3 733
gue representa risco para as gera¢oes futnras,
17. Faka de verbas, dificuldade na fiscalizag¢fio e o cumprimento da legislacdo siio problemas que : § :
. . " 2908 ¢ 3. 406 ¢
dificultam a implementacio de medidas contra o desmatamento, por parte do governo. :
18. A atividade pecudria é uma das principais cansas diretas do desmatamento na Amazdnia. £055 3 188 ¢
19, Muitas indiistrias madeireiras da regifio s6 obtém lucro porque descumprem os regulamentos oficiais | 3781 3 . 286
relativos ao manejo florestal. ’ : ’ :
E 20. Na floresta amazénica hi um predominio de extracio de madeira realizado de modo nio-sustentivel. | 13.059 3 000 ¢
‘2% A certificaco florestal representa uma alternativa para aumentar a demanda por produtes oriundos |
. i23878 . 3 1000 :
de drea de manejo sustentivel. T _
22. Na Amazinia Legal hd um predominio de desmatamento realizado ilegalmente. 316 3. 957
. 23. Considerando gue, a taxa anuval de desmatamento da floresta amazonica é de aproximadamente : : :
25000 km2, o0 que representa cerca de 0,6% de sua drea total, pode-se admitir que nio se trata de um 1305 3 : 728

problema ambiental que represente risco para as geraces futa

a Xruskal Wallis Test

b Grouping Variable: 26. Durante a graduacio a instituicio de ensino promoveu eventos{palestras, simposios, seminarios, ¢tc.) voltados a

discusszo de temas ambientais?

Ranks -KW
27. Durante ¢ curso ¢ corpo docente inseria em
. suas exposicies a importancia do conhecimento N Mean
. da temdtica ambicntal como parte integrante | Rank
da formagio dos administradores?
1 42 0 10235
. X i X 2 63 94.99 :
: 1. Se considerada e respeitada 2 legislacio florestal vigente, o : : -
Estado do Pard ainda apresenta elevado percentual de dreas '3 g 11231
disponiveis para desflorestamento. :
: 4 O3 @ 11898 ¢
Total (216
1 42 12500
2 631 99.84
* 2. O setor florestal tem participaciio expressiva na economia : i
_ regional. i3 8 8750
4 103 10870
Total (216
1 421 10377
) ) ] 2 62 11229
. 3. Pode-se considerar que, a partr da década de 90, as florestas : L
da Amazoniz brasileira comecaram a receber uma atengiio ‘3 g8 123.00 ’
- especial no que diz respeito a0 manejo dos recursos florestais. - : o
4 103 . 105.98
Total ;215
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i1 42 ¢ 11283
2 6 10236
4, O desmatamente de uma regifio ndo representa risco i sua _ :
biodiversidade. 3 8. 12063
4 S 103 10955 ¢
{ Total 1216 :
1 42 . 10940
; 5. Os beneficios econdmicos do mancjo (técnicas de como cother - 63 . 107.60 :
as drvores grandes sem prejudicar as menores, que ficam : :
protegidas para uso futuro) sio provenientes, dentre outros,do | 3 8 13363 .
. aumento da produtividade do trabalho, dz redugio dos : : - ‘
desperdicios de mad 4 C103 0 106.73 ¢
' Total 216
1 42 10402
2 63 11321
i 6. O crescimento da produgiio de grios na Amazdnia ¢sti :
. relacionado com o aumento receirte das taxas de desmatamento, 3 8 : 119.13 ;
4 103 10662 |
' Total 216
1 42 10044
i 63 11297
. 7. Falta participacao efctiva da soctedade e dos grupoes politices : :
da AmazGnia na discussde das acbes e politicas de combate a0 3 8 10394
. desmatamento. . : :
4 103, 10941
. Total 216
1 42 . 9735
: 2 63 © 114.67 |
8. O desmatamento de florestas tropicais € um dos maiores -
problemas ambientais da atealidade. 3 & 130350
4 1031 107.57
Total 216
1 42 11363
2 63 : 11048
9. Eresiio, enchentes e efeito estufa sio problemas ambientais que : -
niio apresentam nenbuma relacio com o desmatamento. 3 ;& 9Ls0
4 103 10448
Total 216
1 2 11249
. 2 63 10949
: 19. O desmatamento da Amazdnia é capaz de provocar impactos : N
ambientais de cariter global. 8. 9375
4 103 . 10741
Total 216
DML A legislacio ambiental brasileira é consideradz uma das mais  } 42 10998
: avancadas do mundo.
2 63 ¢ 110.63
3 8.
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4 103 ¢ 10639
. Total 216
1 42 102.80
2 63 10061
12. Qualquer utilizacdo da floresta amazdnica que niio se dé 3 1 3144
. através de planos de mancjo constitul uma atividade ilegal. 3 _ : :
4 103 11387
Total 216
1 42 11510 :
) 63 11227
13. Até hoje, o mercado nio tem se mostrado sensivel i questio : :
. ambiental, a0 nZo discriminar produtos provenientes de priticas - 3 8 8869
. depredadoras das florestas. :
| 103 ¢ 105.04
Total 216 ¢ _
1 42 10656
2 63 | 11184
14. O desmatamento de uma regiio representa risce as : 3 ' 123.00
. sobrevivéncias das comunidades locais e culturas tradicionais. 3 3. :
4 103 © 106.12 -
Total 216
1 41 11022
: 2 62 10194
i 15. O governo federal nfio demonstra nenhuma preocupacio :
guanto 3 guestio do desmatamento. 3 § 13365
4 103 1 107.73
. Total 1214
1 420 11033
16. Constderando que, atualmente a drea desmatada da floresta 2 63 10252
. amazdpica € de cerca de 625000 k2, o que represenia cerca de ‘
16% de sua 4drea tofal, pode-se admitir que se trata de um '3 g 117.00
probicma ambiental que representa risco para as geracles . :
: futuras. 4 S103 1 11095 ¢
Total 216
1 42 11245
" 17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizaclio e ndo 2 63 11162
¢ cumprimento da legislac3o sdo problemas que dificultam a ;
implementagiio de medidas contra o desmatamento, por parte do | 3 8. 14031
governo. :
4 £03 : 10251
Total 216
1 42 0 104.93 ¢
2 63 117.08
¢ 18. A atividade pecudria ¢ uma das principais causas diretas do - -
- desmatamento na Amazénia. ; 3 8 100.06 ;
4 103 10536
 Total 216
19. Muitas indidstrias madeireiras da regiio s6 obtém lucro 5 1 42 61.83
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- porque descumprem os regulamentos oficiais relativos a¢ manejo | 2 62 : 107.58 :
. tal. H
. floresta 3 : 81 9150 ;
4 T103 0 11613
 Total 5
| 42 © 116.15
2 631 13081
: 20. Na floresta amazdnica hd um predominio de ¢xtracio de 3 s 11394
 madeira realizado de modo nio-sustentivel. : ; -
' 4 11030 9131
Total 216
1 42 12445
2 63 12671
21. A certificaciio florestal representa wma alternativa para _
aumentar a demanda per produtos oriundos de drea de manejo 3 8 13350
- sustentiveL - : : :
-4 (103 8892
Total 216 ¢
| 42 . H2.87
" 63 10959
22. Na Amazdnia Legal hi um predominio de desmatamento : :
A N '3 8 10063
realizado ilegalmente. :
' 4 102 109.71
Total 215
1 42 11026
: 23. Considerando gue, a taxa anual de desmatamento da floresta 2 63 10651 :
amazénica € de aproximadamente 25000 km2, o que representa : :
eerea de 0,6% de sua drea total, pode-se admitir gue ndio se trata 3 8 11775
. de mm problema ambiental que represente risco parz as geragies :
fute 4 103 | 10823
. Tota} (216
Test Statistics(a,b)
Chi- . . Asymp.
Square @ 7 . Sig.
" L. Se considerada e respeitada a legislacio florestal vigente, o Estado do Pard ainda apresenta elevado 6.736 3 081
percentual de dreas disponiveis para desflorestamento. : ’
+ 2. O setor florestal tem participagiio expressiva na economia regional. 5940 3 15
3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazénia brasileira comecaram a 1229 3 5 146 :
- receber uma atengfo especial no que diz respeito a0 manejo dos recursos florestais, : : ; . :
4. O desmatamento de wma regiio ndo representa risco 3 sua biodiversidade. 2113 3 : .549
5. Os beneficios econdmicos do manejo (téemicas de como colher as fdrvores grandes sem prejudicar as : :
. menores, que ficam protegidas para uso futuro) sio provenientes, dentre outros, do aumento da 1514 ¢ 3 679
produtividade do trabaiho, da reduciio dos desperdicios de mad ; ; ‘
© 6. O crescimento da producio de griios na Amazinia estd relacionado com o aumento recente das taxas 99 3 809 |
de desmatamento. - : )
7. Falta participagiio efetiva da seciedade e dos grupos politicos da Amazénia na discussio das agdes e 1364 3 : 714
politicas de combate ao desmatamento. 0% . :
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- 8. O desmatamento de florestas tropicais € um dos maiores problemas ambicntais da atualidade. : 3458 3 326
9. Erosiio, enchentes ¢ efeito estufa s3o probleras ambientais gue ndio apresentam nenhuma relacfio com 3.375 3 344
o desmatamento. : : : :

10. © desmatamento da Amazonia é capaz de provecar impactos ambientais de cariter global. : 854 3. 837 |
11. A legistacio ambiental brasileira é considerada uma das mais avancadas do mundo. ; 251 3 969 !
12. Qualquer utilizacio da floresta amazdnica que p3o se dé através de planos de manejo consfifei uma 3584 0 3 310

atividade ilegal. - : : : :

f13. Até hoje, o mercado ndo tem se mostrado sensivel 2 questio ambiental, a0 ndio discriminar produtos 2185 | 3 535

. provenientes de priticas depredadoras das florestas. - : : ’ :

" 14. O desmatamento de uma regifio representa risco as sobrevivéncias das comunidades locais e culturas : 1.009 3 799 :
tradicionais. : ; :

15,0 governo federal ndo demonstra nenhuma preocupacio guante & questdo do desmatamento. : 2204 3¢ Si4

- 16. Considerando que, atualmente a drea desmatada da floresta amazbnica ¢ de cerca de 625000 km2, o
" que representa cerca de 16% de sua drea total, pode-se admitir gue se trata de vm problema ambiental 1076 | 3 783
que representa risco para as geracies fuiuras. : : :

17. Falta de verbas. dificuldade na fiscaliza¢io e niio cumprimento da legislacio sdo problemas que 3885 3 274 :

- dificultam a implementa¢do de medidas contra o desmatamento, por parte do governo.

" 18. A atividade pecudria € uma das principais causas diretas do desmatamento na Amazimia. : 1.893 ki 595 ¢
19. Muitas indistrias madeireiras da regidio s6 obtém lucro porque descumprem os regulamentos oficiais $714 3 126
relativos 2o manejo florestal. : ' : : ’ :
20. Na floresta amazdnica hi um predominio de extracio de madeira realizado de mode nio-sustentdvel. = 19324 © 3¢ 000

214 certificaciio florestal representa uma alternativa para aumentar a demanda por produtos oriundes - 5 -

N < 23130 0 3 000
de drea de manejo sustentavel. :

- 22. Na Amazinia Legal bd um predominio de desmatamenteo realizado ilegalmente. 606 0 3 895

23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazdnica é de aproximadamente : :
- 25000 km2, o gque representa cerca de 8,6% de sna drea total, pode-se admitir que niio se trata de um 31E 3 958
" problema ambiental que represente risco para as geracdes futu : : :

~a Kruskal Wallis Test

b Grouping Variable: 27. Durante o curso o corpo docente inseria em suas exposigdes a importincia do conhecimento da temética ambiental
" como parte integrante da formacio dos administradores?

Ranks - KW

© 28. Durante a graduagio

foram desenvolvidos 5
N Mean

: trabathos ou visitas técnicas Rank
voltados especificamente & n
. temdtica ambiental?
R 82 96.28
. 1. Se considerada e respeitada a legislagao florestal vigente, o » 103.26
E_stado do Para ainda apresenta elevado percentual de areas 3 2 146.00
disponiveis para desflorestamento. : 5 L
-4 103 ¢ 118.98 |
Total 1216 ¢
" 2. O setor florestal tem participagdo expressiva na economia 1 82 114.46 .
: regional. : :
‘2 L 28 93.52 ¢

3 2z 7100
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4 103 108.70
: Total 216
i 1 81 106.03
3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as 2 29 121.59
: florestas da Amazdnia brasileira comegaram a receber uma e :
atengio especial no que diz respeito ao manejo dos recursos 3 2 95.00
- florestais. 4 103 105.98
- Total 215
E 82 100.04
2 20 10153
. 4. O desmatamento de uma regido ndo representarisco asua | o '
biodiversidade. : 3 2. 133.50
: 4 103 109.55
: Total . 218
1 82 : 113.99
" 5. Os beneficios econdmicos do manejo {técnicas de como A 2 - h ;ggw - 99.72 .
colher as arvores grandes sem prejudicar as menores, que . -
ficam protegidas para uso futuro) sao provenientes, dentre 3 2 10M.75
: outros, do aumento da produtividade do trabalho, daredugdo I
dos desperdicios de mad ‘4 103 106.73
Total 1216
4 82, 10613
5 - ﬁr
. 6. O crescimento da produgao de grios na Amazénia esta : 12 67;
relacionado com o aumento recente das taxas de ‘3 2 111.50
_ desmatamento. U A S
4 [103 10662
' Total 216
1 82 11159
o - - P e _,W_
7. Falta participagdo efetiva da sociedade e dos grupos O __%?4m 7_9842(»5_
- politicos da Amazénia na discusséo das agles e politicas de | 3 2 83.50
combate ao desmatamento. — R D
: 4 103 109.41
Total 216
1 82 : 110.57
2 29 10445
8. O desmatamento de florestas tropicais é um dos maiores . —
problemas ambientais da atualidade. 3 2 130.50
4 103 10757
Total 216
1 82 109.91
: 2 29 419.95
¢ 9. Eros&o, enchentes e efeito estufa sao problemas ambientais — - : '
" que nao apresentam nenhuma relagao com o desmatamento. 3 2, 91.50
L4 103 104.48 |
. Total 216
10. O desmatamento da Amazdnia é capaz de provocar 1 - 82 5 71 466 :




145

' impactos ambientais de carater global. 2 29 96.64
'3 2 83.75 -
4 403 107.41
Total (216 ¢
o Y 82 109.09
2 29 118.59
¢ 11. A legislagiio ambiental brasileira é considerada uma das o 5 o *;67 5_'
mais avangadas do mundo. 3 : ’
-' 4 103 . 10639
Total 216
N o 82 10085
2 .29 109.69
12. Quaiquer utilizacio da floresta amazénica que nao se dé - S “"“1’2_8“25*
através de planos de manejo constitui uma atividade ilegal. = ) -
' 4 103 113.87
Total . 216 _
2 o 1 82 11187
2 29 115.12 |
: 13. Até hoje, o mercado ndo tem se mostrado sensivel & SO SO SO
" gquestdo ambiental, ao nao discriminar produtos provenientes 3 2 52 25
. de praticas depredadoras das florestas. : SRR N S
4 (103 ¢ 105.04 -
Total 216
1 82 11509
2 29 989
14. O desmatamento de uma regido representa risco as A — ¢ T
sobrevivéncias das comunidades locais e culturas tradicionais, | 3 L2 110.50
' 4 103 10612
' Total 216
1 -8 107.53
. 2 i 28 103.34 .
© 15, O governo federal ndo demonsira nenhuma preocupacio fro e e
: quanto 3 questio do desmatamento. 2 152.50
4 1103 107.73 ;
. Total (214
: 1 ;82 106.84
. 16. Considerando que, atualmente a drea desmatada da floresta 5 29 ﬁw;m 43
. amazonica é de cerca de 625000 km2, 0 que representa cerca S S S z
- de 16% de sua area total, pode-se admitir que se trata de um 3 2 163.50
- problema ambiental que representa risco para as geragdes N
futuras. 4 S 103 110.75
Total L 218
. 17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizacdo e ndo k| : 82 113.10
. cumprimento da legislacdo sdo problemas que dificuitam a — e
. implementacio de medidas contra o desmatamento, por parte 2 .29 112.29
. do governo. — : e
3 2. 173.50
4 103 10251
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- Total 216
1 82 11276
2 29 11133
18. A atividade pecuaria é uma das principais causas diretas do 3 5 54.50
- desmatarnento na Amazdnia. : : -
' 4 “103 . 10536 ¢
Total 216 _
1 82 9802
2 280 11014
19. Muitas inddstrias madeireiras da regifio s6 obtém lucro
. porque descumprem os regulamentos oficiais relativos ao '3 2 68.50
_ manejo florestal. s . :
4 1103 11613
Total 215 ,
1 82 12649
2 29 11560
20. Na floresta amazoénica ha um predominio de extragdo de » 2 153.00
_madeira realizado de modo nao-sustentavel. 3 ; .
4 103 9131 |
Total 216 .
1 82 12644
- ] 2 29 124.50 |
. 21. A certificagdo florestal representa uma alternativa para :
- aumentar a demanda por produtos oriundos de area de manejo | 3 2 149.50 |
 sustentavel. : : :
' 4 103 | 88.92 |
Total 216 :
1 82  106.05
2 20 10519
: 22. Na Amazénia Legal ha um predominio de desmatamento :
* realizado llegalmente. 3 2. 1425
' 4 102, 10971
 Total 215 :
1 82 109.69
_ 23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da 2g 101 _73»
floresta amazonica é de aproximadamente 25000 km2, o que
representa cerca de 0,6% de sua area tofal, pode-se admitirque | 3 2 168.50 |
ndo se trata de um problema ambiental que represente risco _ : : ;
para as geragdes futu (4 S 103 108.28
' Total 216 |
Test Statistics(a,b)
Chi-Square - df Asymp.
. ¢ Sig.
- 1. Se considerada e respeitada a legislagio :
florestal vigente, o Estado do Para ainda apresenta 7464 3 058 :
elevado percentual de areas disponiveis para ) _ : ) '
- desflorestamento. :
2. O setor florestal tem participacdo expressiva na 3693 3. 297




147

. economia regional.

| 3. Pode-se considerar que, a partir da década de

- 90, as florestas da Amazo6nia brasileira comegaram

- a receber uma atengao especial no que diz
' respeito ao manejo dos recursos florestais.

1.921

.589

4. O desmatamento de uma regido nao representa
risco a sua biodiversidade.

1.325

723

' 5, Os beneficios econémicos do manejo (técnicas

de como colher as arvores grandes sem prejudicar
as menores, que ficam protegidas para uso futuro) |

' sdo provenientes, dentre oufros, do aumento da
. produtividade do trabalho, da redugdo dos
desperdicios de mad

1.419?

701"

6. O crescimento da producéo de graos na
Amazdnia esta relacionado com o aumento
‘recente das taxas de desmatamento.

1622

654

7. Falta participacéo efetiva da sociedade e dos
- grupos potliticos da Amazénia na discussao das
. agcdes e politicas de combate ao desmatamento.

1.661 .

646

8. O desmatamento de florestas fropicais é um dos :

maiores problemas ambientais da atualidade.

562

905

9. Erosao, enchentes e efeito estufa sao problemas :

- ambientais que nao apresentam nenhuma rela¢ao
- com o desmatamento.

2419

490 |

10. O desmatamento da Amazdnia é capaz de
. provocar impactos ambientais de carater giobal.

2.814 :

421

11. A legislacdo ambiental brasileira é considerada

uma das mais avang¢adas do mundo.

3412

375

12. Qualquer utilizacao da floresta amazonica gue
nao se dé através de planos de manejo constitui
uma atividade ilegal.

2.468

481

13. Até hoje, o mercado ndo tem se mostrado
sensivel & questdo ambiental, ao ndo discriminar

- produtos provenientes de praticas depredadoras
das florestas.

3.008 ¢

2380

~14. O desmatamento de uma regiao representa
- risco as sobrevivéncias das comunidades locais e
culturas tradicionais.

2.334

506

15. O governo federal ndo demonstra nenhuma
preocupacao quanto a questac do desmatamento.

1350

717

- 16. Considerando que, atualmente a area
desmatada da floresta amazonica é de cerca de

625000 km2, o que representa cerca de 16% de sua

area total, pode-se admitir que se trata de um
problema ambiental que representa risco para as
- geracoes futuras.

2543

468

17. Falta de verbas, dificuidade na fiscalizacdo e _
nao cumprimento da legislacdo sdo problemas que

4252

236
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dificuitam a implementacao de medidas contra o
desmatamento, por parte do governo.

' 18. A atividade pecuaria é uma das principais L _
. o« 2400 3 494
causas diretas do desmatamento na Amazonia. :

- 19. Muitas indistrias madeireiras da regiao s6 , - ;
- obtém lucro porque descumprem os regulamentos 5211 3 157
- oficials relativos ao manejo florestal. i 3 -

- 20. Na floresta amazonica ha um predominio de : : : :
extragdo de madeira realizado de modo nao- .3 18.701 3 .000
sustentavel. ‘ . '

21, A certificagio florestal representa uma : _
alternativa para aumentar a demanda por produtos 23313 3. .000
oriundos de area de manejo sustentavel, ’ : : 5

' 22. Na Amazénia Legal ha um predominio de

- desmatamento realizado ilegalmente. 925 5 3 819 :
23. Considerando que, a taxa anual de

- desmatamento da floresta amazdénica & de : _
aproximadamente 25000 km2, o que representa 2510 3. 473

- cerca de 0,6% de sua area total, pode-se admitir
que nao se trata de um problema ambiental que
represente risco para as gera¢oes futu

a Kruskal Wallis Test

b Grouping Variable: 28. Durante a graduac&o foram desenvoividos trabathos ou visitas téchicas
voitados especificamente & tematica ambiental?

Ranks

29. Qual a énfase do

- seu curso de N I;ie::
i graduagio? 2
1 35 11226
2 79 109.83
3 7 12093
. . o ] ) 18 101.81
1. Se considerada e respeitada a legislagao florestal vigente, o Estado do Para
ainda apresenta elevado percentual de areas disponiveis para 5 8 81.19:
- desflorestamento. . : o
6 17 108142
7 14 13014
8 38 10078
- Total 216 -
. 2. O setor florestal tem participagio expressiva na economia regional. 1 . 35 107.13 :
2 79 10797
3 7 10821
4 18 11022

5 8 8363
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6
h'.;m 14 ;. 111.04
;—SW 38 t11.22
Total 216 B
o o 1 3 11200
2 7{ 102.94
3 7 8236
; » 18 11344
3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazdnia B
" brasileira comegaram a receber uma atengio especial no que diz respeito ao 5 8 8231 !
: manejo dos recursos florestais. : _ :
' 6 17 14379
7 14 9007
'8 38 11286
7Total 215 ¢
) o 1 35 . 111.53
2 79 11360
; 3 7. 11878
e 18 10044
4. O desmatamento de uma regiio ndo representa fisco a sua biodiversidade. | 5 i 8 i 56 50
6 17 10768
7 14 © 104.07
8 38 : 105.08
Total L 216 7
- - B 1 o 35 . 100.87
2 o 79 110.89
e 7 izor
: 5. Os beneficios econémicos do manejo (técnicas de como colher as arvores :4—m --------- T W‘EBW iiiiii 9—5W6g
grandes sem prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso futuro) sdo -
provenientes, dentre outros, do aumento da produtividade do trabatho, da ‘5 8 118.00
redugio dos desperdicios de mad G o o5 72
i g 14 11429
¥ ;3_ ! 38 107.24
:_Total 316 :
: 6. O crescimento da ;;;dugét:;vde graos ha Amazéﬁi; esta relacionado com ] ; 1 | 35 iogjb;w
aumento recente das faxas de desmatamento. AU . SRSV M -
2 79 0 114.46
F - 7 i
4 i8 | 104.28
; i 8 103.88
Gw lllllllllll B 17 : 102.03
‘:W7A'_ 14 . 116.00
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‘8 © 38 9505
 Total 218
- ) K 35 10241
2 Af79:115.04;
'3 7 14629
4 18 99.56
. 7. Falta participacdo efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazbénia
na discussio das ages e politicas de combate ao desmatamento. 5 8 12318
6 17 - 104.21
7 14 124.9;_
'8 . 38 9055
- Total 216
1 35 10154
2 79 10046
3 L7 12494
: '.““4 : 18 "" 103.69
: 8. O desmatamento de florestas tropicais € umn dos maiores probiemas A
ambientais da atuatidade. 5 8. 14163
| 6 17 12000
7 . 14 11357
8 38 9832
' Total 216
S B R A 35 105.63
2 F 79 10042
3 7 11314
4 ' 18 117.69
9. Erosdo, enchentes e efeito estufa sdo problemas ambientais que nao T :
apresentam nenhuma relagao com o desmatamento. 5 .8 1875
6 7 11229
7_ 4 17
P 3 10141
Total 216
_ _ 1 35 11119
2 78 10020
: 3 7 120;"2_9—‘
‘a 18 111.86
¢ 10. O desmatamento da Amazénia é capaz de provocar impactos ambientais de — - e
- carater global. 5 & 13013
; _6 . 17 . 103.18
7 . 14 106.64
8 38 118.03

' Total 216
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| 35 104.81
2 79 11420
3 7 10843
. 4 18 | 11336
{ 1. A legisiacio ambiental brasileira ¢ considerada uma das mais avangadas do :
mundo. ‘5 8 79.38 -
6 17 - 10174
7 14 98.96 |
8 38 11024
- Total 216
) 1 35 10160
2 79 108.11
'3 7 12064
‘4 18 10217
12. Qualquer utilizag3o da floresta amazdnica que ndo se dé através de planos | :
de manejo constitui uma atividade ilegal. 5 8. 15619
: - 17 106.74
7 14 11064
8 38 . 10638
Total 216
1 3B 10280
2 79 107.87
'3 7 9321
4 18 11175
13. Até hoje, o mercado ndo tem se mostrado sensivel a guestio ambiental, ac : -
_ néo discriminar produtos provenientes de praticas depredadoras das florestas. | 5 & 7950
: 6 17 105.15
7 14 11529
38 12145
Total 216
1 35 . 90.60
‘2 79 109.18
i3 7 11764
: 4 18 . 110.11
14. O desmatamento de uma regido representa risco as sobrevivéncias das : ; .
comunidades locais e culturas tradicionais. 5 8 135.50
5 17 113.12
i 14 : 9239
i 8 380 11930
‘ Total 2186
15. O governo federal nio demonstra nenhuma preocupagio quanto a questao 1 35 13111
do desmatamento. : .
‘2 78 © 101.30
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'3 7 11157
4 17 - 110.53
s 8 7469
6 17 105.50
| 7 14 11446
ZM‘B 38 ¢ 101.61
. Total 214 5
| 1 35 103.97 :
2 79 11019 |
'3 7. 11657
6. Considerando que, atualmente a area desmatada da floresta amazénica é de 4 18 110.00
cerca de 625600 km2, o que representa cerca de 16% de sua area total, pode-se
- admitir que se trata de um problema ambiental que representa risco para as 5 & 1093
i geragbes futuras. 5 17 : 100.41
7 14 12384
8 38 104.87
' Totai 216 | :
E 35 12641
2 79 9375
3 7 12293
. 17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizacio e ndo cumprimento da f 4 18 12067
- legislagao sao problemas que dificultam a implementacio de medidas contrao 5 8 86.88
. desmatamento, por parte do governo. :
6 17 11235
T 14 . 11821
8 38 11350
! Total 216 -
1 35 10473
2 79 10549
3 7 12014
: 4 18 : 122.58 :
18. A atividade pecuaria é uma das principais causas diretas do desmatamento -
" na Amazdnia. ‘5 8 106.00
B 17 - 106.38
f? 14 ¢ 105.96
8 38 11183
Total 216
19. Muitas indistrias madeireiras da regido s6 obtém lucro porque k| 35 99.39 |
; descumprem os regulamentos oficiais refativos ao manejo florestal. :
2 78 11112
k3 7 129.93 -.
4 18 k

102.94
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‘5 8. 12469
6 17 100.53 |
7 14 9821
'8 38 . 111.33
Total 215 .
1 35 88.96:
2 79 ° 108.58 |
3 7 169.71
4 18 10617 .
i 20. Na floresta amaznica ha um predominio de extracdo de madeira realizado : :
- . 8 13344 :
de modo ndo-sustentavel. :
' & 17 136.88
7 14 125.04
: 8 38 g2.12 |
Total 216
K 35 97.31
2 79 11636
3 7 15257
4 18 131.75 ¢
| 21. A certificacdo florestal representa uma aliernativa para aumentar a demanda | -
" por produtos oriundos de area de manejo sustentavel. ' 8 129.06
6 17 11141
7 14 11293
8 38 . 7607
. Total 218 -
x 3 9333
2 78 t372:
3 7 11479
‘4 18 = 109.83 |
: 22. Na Amazénia Legal ha um predominio de desmatamento realizado
ilegaimente. 5 8 142.88
6 17 106.50
7 14 12407
8 38 9507
' Total 215
23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazénicaé | 1 35 . 107.21
- de aproximadamente 25000 km2, o que representa cerca de 0,6% de sua rea f
total, pode-se admitir que ndo se trata de um problema ambiental que (2 79 11532
. represente risco para as geracoes futu '
: 3 7 11571
4 18 11084
5 8. 117.75
6 17
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7 14 129.04°
8 38 9167
 Total 216

Test Statistics(a,b)

Chi- e Asy_mp.

: Square ! ¢ 8ig.
' 1. Se considerada e respeitada a legislagao florestal vigente, o Estado do Para ainda 5397 7 : 612 ;
" apresenta elevado percentual de dreas disponiveis para desflorestamento. ’
2. O setor florestal tem participacio expressiva na economia regional. 2.029 _ 7 .958
. 3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazdnia brasileira : : :
comecaram a receber uma atencio especial no que diz respeito ao manejo dos recursos 12.000 0 7 : 0t
" florestais. |
4. O desmatamento de uma regido ndo representa risco a sua biodiversidade. 10.944 7 41
5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as arvores grandes sem : : :
prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso futuro) sdo provenientes, dentre 2490 0 7 028 ¢
" putros, do aumento da produtividade do frabalho, da reducdo dos desperdicios de mad :
6.0 crescimento da producao de graos na Amazéhia esta relacionado com o aumento : ;
: 3776 7 805
. recente das taxas de desmatamento. : ;
', 7. Falta participagdo efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazdnia na discussao . ' :
: ~ s : 11005 7 138
- das agoes e politicas de combate ao desmatamento, : :
- 8. O desmatamento de florestas tropicais é um dos maiores problemas ambientais da f
. 5739 : 7 571
atualidade. :
8. Erosdo, enchentes e efeito estufa sao problemas ambientais que ndo apresentam 1830 7 ; 969
nenhuma relagio com o desmatamento. TR AR
- 10. O desmatamento da Amazdonia é capaz de provocar impactos ambientais de carater
" global 4804 7 684
1. A legislacao ambiental brasileira é considerada uma das mais avancadas do mundo. 349 7 : .836
: 12. Qualquer utilizacao da floresta amazdnica que nio se dé através de planos de manejo 6.301 : 7 E 505
- constitui uma atividade ilegal. ’ L ) :
13, Até hoje, o mercado ndo tem se mostrado sensivel & questio ambiental, ac ndo 5218 : 7 634 '
discriminar produtos provenientes de praticas depredadoras das florestas. ’ f :
14. O desmatamento de uma regido representa risco as sobrevivéncias das comunidades 8441 ' 7 205 :
locais e culturas fradicionais. - : : - j
- 15. O governo federal nao demonstra nenhuma preocupagio guanto & questio do 9.950 . 7 : 191
~ desmatamento. . : : : :
_ 16. Considerando que, atualmente a area desmatada da floresta amaz6nica é de cerca de : ‘
625600 km2, o que representa cerca de 16% de sua area total, pode-se admitir que se frata 1932 : 7 963
de um problema ambiental que representa risco para as gerages futuras. : :
" 17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizagio e ndo cumprimente da legislagio sdo :
_ problemas que dificultam a implementagdo de medidas contra o desmatamento, por parte 11.544 0 7 17
do governo. ;
' 18. A atividade pecudria é uma das principais causas diretas do desmatamento na :
Amazénia. 1ré6 . 7. 91
19. Muitas indastrias madeireiras da regifio s6 obtém lucro porque descumprem os 3468 7 : 839
regulamentos oficiais relativos ao manejo florestal. N : 839 .
. 20. Na floresta amazdnica ha um predominio de extragio de madeira realizado de modo 21,693 : 7 f 03
' nao-sustentavel. & : 003 .
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21. A certificacéio florestal representa uma alternativa para aumentar a demanda por

produtos oriundos de drea de manejo sustentavel. 23218 7 002
22. Na Amazénia Legal ha um predominio de desmatamento realizado ilegaimente. 9166 . 7 . 241 ¢
23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazdnica é de : ' :
apro_x_imadam_ente 25000 km2, o que represen!ta cerca de 0,6% de sua area total, pode-sde 7845 7 345

. ?;Itrtr!utzr que n3o se frata de um problema ambiental que represente risco para as geragoes : ‘

- a Kruskal Wallis Test

A b Grouping Variable: 29. Qual a énfase do seu curso de graduacao?

Ranks
s w o Men
. idade?
1 91 11365
2 . 74 10570
3 .23 11333
1. Se considerada e respeitada a legislacio florestal vigente, o Estado do Para ainda 4 14 9843
. apresenta elevado percentual de areas disponiveis para desflorestamento. WS 10 99.45 |
6 1. 8950
7 3 63.0(;_
Total 216
1 N 1 06.52M
2 74 11499
3 23 . 10220
. 2. O setor florestal tem participagdo expressiva na economia regional. 4 14 10025 :
5 . 10 109.40
6 1 12150
7 3 8783
_ Total 2186
1 91 . 108.05
2 S 73 117.34
3 23 8239

3. Pode-se considerar que, 2 partir da década de 90, as florestas da Amazénia brasileira 4 14 12207 :

. comegaram a receber uma atencé@o especial no que diz respeito ac manejo dos recursos :

~ florestais. g 10 6140

6 1 151.00
7 3 151.00
Total 215
'_ 4. O desmatamento de uma regifo nao representa risco 4 sua biodiversidade. 1 o1 109.79'7
2 74 0 107.35
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'3 23 10920
4 14 10950
5 10 9230
6 1 133.502
7 3 13350
Total 216
) 1 91 10015
2 74 10367
: 3 23 10533
5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as arvores grandes
sem prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso futuro) siio provenientes, 4 14 119.64
: ?"eall{tre outros, do aumento da produtividade do trabalho, da redugdo dos desperdicios de g 10 13245
5 1 73.00
7 3 '; 112.33
Total 216
1 o1 11266
2 74 106.51
i‘”3 23 : 105.80
. 6. O crescimento da produgio de graos na Amazénia esta relacionado com o aumento 4 14 11421
recente das taxas de desmatamento. 5 i
5 10 98.90
3 1 175.50 !
7 5 3483
- Total 216
‘‘‘‘‘‘ 1 91 10960
2 74 106.49
'3 2 11261
7. Falta participagio efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazénia na 4 14 9264
- discusso das agoes e politicas de combate ao desmatamento. ; : '
: . 5 10 105.30
6 1. 160.50
7 3 160.50
;_Totai 216 o
1 o1 10979
? 74 102.81777
3 23 108.52
s, O desmatamento de florestas tropicais é um dos maiores problemas ambientais da 4 14 ;ﬁ 38.39
. atualidade. : : -
5 10 8815
5 1 86.00°
MT : 3 145.33
Total 216
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of

1 105.08 :
2 74 11009
3 25 11859
| 9. Erosio, enchentes e efeito estufa sao problemas ambientais que naoc apresentam 4 14 . 103.54
: nenhuma relagdo com o desmatamento. s 10 101.60
6 114200
7 3 10833
Total 216
i 1 91 11441
2 74 10141
3 23 11491
.; 10. O desmatamento da Amaz6nia & capaz de provecar impactos ambientais de carater 4 14 99.82
* global. 5 10 88.65
6 1. 15400
7 3 15400
Total 216
a 1 o1 1 10434
_2 74 111.74.
'3 231 11504
- 11. A legislagao ambiental brasileira é considerada uma das mais avangadas do mundo. 4 1, 12228
5 10 9975
6 1, 7450
7 3 81.00 |
Total 216
1 91 11431
:2 74 103.22
3 23 10446
12, Qualguer utilizagdo da floresta amaz6nica que nio se dé através de planos de manejo 4 14 . 10782
¢ constitui uma atividade ilegal. ' . 10 9365
ée 1 17.00:
i : 3 17650
Total 216
13. Até hoje, o mercado nido tem se mostrado sensivel & questiao ambiental, ao nao 1 91| 10629
- discriminar produtos provenientes de praticas depredadoras das florestas. : -
2 74 11060
'3 23 . 106.07 :
4 14 116.86
5 10 | 10225 °
1

89.00
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14 .

7 3 13067
Total 216
1 91 11273
: 2 74 102.06
3 23 | 11237
| 14. O desmatamento de uma regido representa risco as sobrevivéncias das comunidades | 4 14 117-6"’:__5
-: locais e culturas tradicionais. 5 10 : ¥5 15 |
6 1. 16050
7 3 160.50
Total 216 _
1 91 104.87
2 73 11176
3 23 0 11317
.- 15. O governo federal nac demonstra nenhuma preocupagioc quanto a questdo do -4 131 11342
¢ desmatamento. 5 10 90.70
6 1 15250
7 3 5550
Total 214 :
1 91 11137
2 74 1 10111
'3 23 116,02
' 16. Considerando que, atualmente a area desmatada da floresta amazonica & de cerca de 4 14 1 12364
. 625000 km2, o que representa cerca de 16% de sua area total, pode-se admifir que se : ,,
" trata de um problema ambiental gue representa risco para as geracdes futuras. 5 10 85.80
5 1 7050
7 3 163.50
Totat L 216 | _
; 1 9 110.26
2 74 . 106.16
3 25 11520
17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizagdo e nac cumprimento da legislagio sio : 14 10718
problemas que dificultam a implementacio de medidas contra o desmatamento, por parte | : :
do governo. 5 10 88.00
8 1. 8500 ;
7 3 14400
Total 26
18. A atividade pecuaria é uma das principais causas diretas do desmatamento na ‘9 91 11020 :
. Amazénia, : ;
2 74 . 102.05
3 23! 123.5;72
4

116.75 |
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5 10 12085
6 T 1 saso
7 | 3 3867
Total 216 | |
1 91 12004
2 73 9803
'3 23 109.96
: 19. Muitas inddstrias madeireiras da regifio sé obtém lucro porgue descumprem os 4 14 96.18 -
regulamentos oficiais relativos ao manejo florestal. 5 : 10 : 85.45
6 1 109.55_’
| 7 © 3. 10000
Total E. 215 : :
1 o9t 9620
_' 2 74 11334
3 23 . 12263
20. Na floresta amazénica ha um predominio de extragio de madeira realizado de modo 4 14 13421 :
: ndo-sustentavel. 10 11395
6 1 11400
7 3 11400
. Total 216 | :
1 91 8936
2 74 11310
3 23 12072 |
21. A certificagio florestal representa uma alternativa para aumentat a demanda por 4 . 14 13529
¢ produtos oriundos de area de manejo sustentavel. 5 10 : 145.95
6 1 14950
7 3! 149.50 |
. Total 216
1 . 90 108.78
2 74 10722
3 23 10550
. 22. Na Amazénia Legal ha um predominio de desmatamento realizado ilegalmente. : 4 " 118'9,?*.
5 10 ; 117.20
is" 1 2750 :
7 3 6783 |
Total ‘215 o
72_:_3 Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazonica é de 1 '21777 Tég

. aproximadamente 25000 km2, o que representa cerca de 0,6% de sua area total, pode-se
(2 740 9919
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admitir que ndo se frata de um problema ambiental que represente risco para as geragoes 3 023 109.39 ¢
fu 4 14 12429

5 10 104.95
6 1 168.50
7 3 14133

Total L2186
Test Statistics(a,b)

Chi- Asymp.
- Square 'df; Sig. |

1. Se considerada e respeitada a legislacao florestal vigente, o Estado ' : _
do Para ainda apresenta elevado percentual de areas disponiveispara @ 3319 6 768
desflorestamento. ' Lo

2. O setor florestal tem participacao expressiva na economia regional. : 2052 | 6 815

3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da :
Amazoénia brasileira comegaram a receber uma atengao especial ho . 15938 6 .014
que diz respeito ao manejo dos recursos florestais. : : :

"4, O desmatamento de uma regido nao represenfa risco a sua 2560 6 : 862

biodiversidade.

'_ 5. Os beneficios econémicos do manejo (técnicas de como colher as :
arvores grandes sem prejudicar as menores, que ficam protegidas 2990 : 6 810
para uso fufuro) sao provenientes, dentre outros, do aumento da : : ’ :
produtividade do trabalho, da reducao dos desperdicios de mad
6. O crescimento da produgao de graos na Amazénia esta relacionado 6678 6 352
com o aumento recente das taxas de desmatamento. 5 ) o ’

. 7. Falta participacgao efetiva da sociedade e dos grupos politicos da : :
Amazodnia na discussao das agbes e politicas de combate ao 4905 6 556 :
desmatamento. :

8. O desmatamento de florestas tropicais é um dos maiores problemas | 7098 5 312
ambientais da atualidade. ; )

9. Erosdo, enchentes e efeito estufa sio problemas ambientais que 2963 6 : 894

' nao apresentam nenhuma relacdo com o desmatamento. ) ; :
10. O desmatamento da Amazonia é capaz de provocar impactos 7 061 6 ; 315
ambientais de carater glohal. ' L :

11. A legislacio ambiental brasileira é considerada uma das mais 2 861 | 6 826 ;
avangadas do mundo. ; L e
- 12. Qualquer utilizacdo da floresta amazdnica que nio se dé através 8.617 : 6 196

de planos de manejo constitui uma atividade ilegal.

13, Até hoje, 0 mercado nao tem se mostrado sensivel 3 questio : .
ambiental, ao ndo discriminar produtos provenientes de praticas 1272 6 973
- depredadoras das florestas. : : :

14, O desmatamento de uma regido representa risco as 9.089 6 169

sobrevivéncias das comunidades locais e culturas tradicionais.
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:15.0 governo federal ndo demonstra nenhuma preocupagao quanto a

4.790

. - 5T

. questao do desmatamento. 6 5

' 16. Considerando que, atualmente a area desmatada da floresta _ :
amazénica é de cerca de 625000 km2, o que representa cerca de 16% 7700 : 6 261 -

" de sua area total, pode-se admitir que se trata de um problema ’ o '

: ambiental que representa risco para as geragoes futuras. :

' 17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizagdo e ndo cumprimentoda : :
legislagdo sao problemas que dificultam a implementagdo de medidas : 3.057 6 802
confra o desmatamento, por parte do governo. '

18. A atividade pecuéria é uma das principais causas diretas do 3016 6 237 '
desmatamento na Amazonia. ' P ' :

' 19. Muitas inddstrias madeireiras da regido s6 obtém lucro porque 7048 6 242
descumprem os regulamentos oficiais relativos ac manejo florestal. ’ ; ’ :

- 20. Na floresta amazonica ha um predominio de extragéo de madeira 8921 8 | 178 |
realizado de modo nao-sustentavel. R ’

" 21. A certificacao florestal representa uma alternativa para aumentar a : ' -

. - . " . 23.128: 6 .001

- demanda por produtos oriundos de area de manejo sustentavel. - .
22. Na Amazénia Legal ha um predominio de desmatamento realizado 4076 6 639
ilegaimente. ’ . ) f

| 23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta : :

"amazonica é de aproximadamente 25000 km2, 0 que representa cerca 5245 6 513
de 0,6% de sua area total, pode-se admitir que nao se trata de um ) ; ) ’
problema ambiental que represente risco para as geracoes futu

- a Kruskal Wallis Test

b Grouping Variable: 30 Qual sua idade?

Ranks
33, N Mean '
. Onde: . Rank
1 o 12406
2 28 9234
1. Se considerada e respeitada a legislagao florestal vigente, o Estado do Para ainda 3 47 . 108.71
apresenta elevado percentual de areas disponiveis para desflorestamento. ' a - : —
: ' 94.04
5 106 11579
Total 216 _
E 9 13889
2 28 11288
. 2. O setor florestal tem participagio expressiva na economia regional. 3 47 11844
4 .26 10271
5 106 101.78
Total 216
3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazénia brasileira 1 101.22 ».




162

' comegaram a receber uma atengéo especial no que diz respeito a0 manejo dos recursos ‘2 28 : 101.14
florestais. -
3 46 ¢ 124.13
4 26 11183
-] F108 ¢ 10245
Total 215
1 9 122,06
‘2 28 9382
: i3 47 111.01
. 4. O desmatamento de uma regido ndo representa risco a sua biodiversidade. :
4 26 11765
5 106 107.87
| Total 216
1 9 150.50
2 28 11123
. 5. 0s heneficios econdmicos do manejo {técnicas de como colher as arvores grandes sem 3 47 : 108.29 |
. prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso futuro} sdo provenientes, denfre : 4
' outros, do aumento da produtividade do frabalho, da redugio dos desperdicics de mad 4 26 1 104.48 |
5 - 106 | 105.29
_Total 216
i 9. 11161
2 28 8539
6. O crescimento da producac de grdos na Amazdnia esta relacionado com o aumento 3 47 108.84
recente das taxas de desmatamento.
‘4 26 ¢ 117.69
-] 106 ¢ 111,93 ;
: Total | 216
i 9 11022
2 28 8570
' 7. Failta participacao efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazénia na discuss3o 3 47 | 11685
das agdes e politicas de combate ao desmatamento. :
: P4 26 89.17
5 106 | 110.32
Total 216 :
1 9 8339
2 28 . 101.48
8. O desmatamento de florestas tropicais é um dos maiores problemas ambientais da 3 47 | 11436
atualidade. ;
. P4 26 . 123.25
5 106 © 106.27
Total | 216
K Erosdo, enchentes e efeito estufa s3o problemas ambientais que ndo apresentam 1 g 108.33 ¢
. nenhuma refacdo com o desmatamento. : -
(2 28 109.55
3 47 10464
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4 : 26 122.58 ¢
5 106 10850
Total | 216 .
1 9 107.61
2 28 11311
. 16. © desmatamento da Amazénia & capaz de provocar impactos ambientais de carater '3 47 11263
global. 4 26 10510
5 1061 106.36 |
Total 218
R 9 14372
2 28 10600
 11. A legislagio ambiental brasileira ¢ considerada uma das mais avangadas do mundo. 3 & 10543
: 4 26 103.96
5 106 10878
Total 216 .
1 9 11044
2 28 8882
. 12, Qualquer utilizagao da floresta amazoénica que nao se dé através de planos de manejo 3 47 ¢ 109.82 :
constitui uma atividade ilegal. : A 26 . 10837
5 106 112.98
Total 216 :
1 9 11950
e 28 11334
“13. Até hoje, o mercado ndo tem se mostrado sensivel & questio ambiental, ao nio 3 47 . 101.57
¢ discriminar produtos provenientes de préticas depredadoras das florestas. ‘;“ *’“‘;6"""’?3”2;
5 106 © 113.10
Total 216
» - o 1 9: 7678
EW2 28 ; 106.25
. 14. O desmatamento de uma regido representa risco as sobrevivéncias das comunidades '3 47 11344
locais e culturas tradicionais. : :
.4 26 0 11435 _
5 106 108.47
Total 216
7145 o governb federal ndo dem;r;;éra nenhuma preocupa§50 quanto a queéé;i_cr—ﬁo 1 : 9 9394
. desmatamento. : : _
2 28 12557
'3 46 10260
4 25 109.08
5 106 10563
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Total | 214
1 9. 11517
2 28 7857
" 16. Considerando que, atualmente a drea desmatada da floresta amazanica é de cerca de ‘3 47 11218 |
625000 km2, o que representa cerca de 16% de sua area total, pode-se admitir que se trata
: de um problema ambiental que representa risco para as geragdes futuras. ‘4 26 109.38
5 108 114.00
Total 216 : _
"""""""" 1 9 10967
2 28 10166
" 17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizagdo e nao cumprimento da legislagéo sao ‘3 47 114.04 :
. problemas que dificultam a implementagéo de medidas contra o desmatamento, por parte do - f '
| governo. 4 26 130.88
5 106 10224 .
Total 216 |
1 9 10122
2 28 ¢ 124868
. 18. A atividade pecuaria é uma das principais causas diretas do desmatamento na 3 47 100.76 .
- Amazonia. a4 26 10277 |
5 106 100.68
Total 216
1 9. 10167
2 28 10084
: 19. Muitas indistrias madeireiras da regiio sé obtém lucro porque descumprem os 3 47 84.22
requlamentos oficiais relativos ao manejo florestal. ; M 26 12547
5 105 11684
Total 215 ‘
B i 9. 9650
‘2 28 . 119.07
* 20. Na floresta amazénica ha um predominio de extragao de madeira realizado de modo ndo- | 3 47 12316
 sustentavel. 4 26 10979
5 106 9991
Total 216 :
1 9 12500
2 28 106.09
21.A certificagéo florestal representa uma alternativa para aumentar a demanda por 3 47 121869
produtos oriundos de area de manejo sustentavel. :
_ 4 26 © 13254
5 106 9599
Total 216 | .
. 22. Na Amazdnia Legal hd um predominio de desmatamento realizado ilegalmente. 1 9 11922
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2 28 100.91°
‘3 47 © 10130
4 26 11450
s 105 10792
_WTotaI 215

) i - 1 9 10417
2 28 9848

. 23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazdnica é de “”“—”“47—*'107:7“
aproximadamente 25000 km2, o que representa cerca de 0,6% de sua area total, pode-se 3 : e
admitir que ndo se frata de um problema ambiental que represente risco para as geragoes "“;—”"“"‘f”";g“:““‘ué 40

" futu i Lo

5 106 108.07
‘Total 216
Test Statistics(a,b)
rrrrrrrrrrr . Chi- df - Asymp.
. Square Sig.

1. Se considerada ¢ respeltada a Ieguslag:ao f!oresta! vigente, o Estado ,

" do Para ainda apresenta elevado percentual de areas disponiveis para . 5692 4 223
desflorestamento. ' : :
2 O setor florestal tem partlclpagao expressiva na economia regional. 5778 4 218

'_ 3. Pode-se considerar que, a partir da década de 80, as florestas da
Amazbnia brasileira comegaram a receber uma atenc¢ao especial no 5184 4 269
que diz respeito ao manejo dos recursos florestais. '

4 O desmatamento de uma reglao nao representa risco a sua 4840 4 304
biodiversidade.

- 5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as _
arvores grandes sem prejudicar as menores, que ficam protegidas 4883 4 300
para uso futuro) sao provenientes, dentre outros, do aumento da ) Lo ’ '
produtmdade do trabalho da redugao dos desperducuos de mad

: 6. O crescimento da produgao de graos na Amazénia esta relacionado f 5.106 : 4. 277
com 0 aumento recente das taxas de desmatamento : ’ oo ; '

7. Falta partlmpagao efetwa da socnedade e dos grupos polificos da P v
Amazonia na discussao das agdes e politicas de combate ao 3.383 4. 496

: destnatamento. .

8. O desmatamento de ﬂorestas troptcaxs € um dos maiores problemas | 4.434 4 ' 350
ambientais da afualidade. : LT =350
9. Erosao, enchentes e efeito estufa sao problemas ambientais que 2459 4 - 65 :
nao apresentam nenhuma relacio com o desmatamento. ; T 652

' 10. O desmatamento da Amazénia & capaz de provocar impactos - f _ ”

: ambientais de carater global. 720 4 949,

11. A legislacio ambiental brasileira é considerada uma das mais . .. .
avangadas do mundo. 3.493 : 4 479
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' 12. Qualquer utilizagio da floresta amazonica que nado se dé através

- de planos de manejo constitui uma atividade ilegal. 3.763 ; 4] 439 :
13. Até hoje, o mercado nao tem se mostrado sensivel a questdo : f
ambiental, ao ndo discriminar produtos provenientes de praticas 3.786 4. 436
depredadoras das florestas. . :
‘14. O desmatamento de uma regido representa risco as 3.630 4 458
_sobrevivéncias das comunidades focais e culturas tradicionais. ’ f ’ :
" 15. O governo federal ndo demonstra nenhuma preocupacio quanto a 3667 4 453 '
questio do desmatamento. ' [ | :
: 16. Considerando que, atualmente a area desmatada da floresta L _
amazdnica é de cerca de 625000 km2, o que representa cerca de 16% 9.046 4 060 _;
de sua area total, pode-se admitir que se trata de um problema ) : '
_ambiental que representa risco para as geracoes futuras.
| 17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizagio e nao cumprimento da o
legislag@o sao problemas que dificultam a implementaco de medidas ©~ 5968 4 202
P o
- contra o desmatamento, por parte do governo. :
: 18. A atividade pecuaria é uma das principais causas diretas do 3959 4 515 '
" desmatamento na Amazonia. ’ co ' :
19. Muitas indistrias madeireiras da regiao s6 obtém lucro porque 12662 4 ; 013
descumprem os regulamentos oficiais relativos ao manejo florestal. ’ ) ;
20. Na floresta amazdnica ha um predominio de extracdao de madeira 6709 4 : 152 :
‘ realizado de modo nao-sustentavel. : T : ;
21.A certificacao florestal representa uma alternativa para aumentar a 12.893 : 4 012
demanda por produtos oriundos de area de manejo sustentavel. ’ L ) I
'_ 22. Na Amazonia Legal ha um predominio de desmatamento realizado 1349 4 ' 853 1
ilegalmente. : P - _
' 23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta _
~amazonica é de aproximadamente 25000 km2, o que representa cerca 2799 4 5 592
- de 0,6% de sua area total, pode-se admitir que néao se trata de um ) Lo ;
problema ambiental que represente risco para as geragoes futu
a Kruskal Wallis Test
b Grouping Variable: 33. Onde:
Ranks
35. Qual o N . Mean
| cargo? Rank
1 3. 16367 .
3 211 8324
. 1. Se considerada e respeitada a legislacfio florestal vigente, o Estado do Para ainda 4 4 M7I5
apresenta elevado percentual de areas disponiveis para desflorestamento. .l : 3
5 4. 119131
6 184 110.05
Total 216 :
' 2. O setor florestal tem participacio expressiva na economia regional. 1 3. 14667 .
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3 21 113.31
4 4 14038
5 4 121.50
6 184 106.35
' Total (216
1 3 7983
: '3 21 103.81
" 3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazdnia brasileira 4 4 11488
comegaram a receber uma atengao especial no que diz respeito ao manejo dos recursos : :
- florestais. 5 ;4 10575
6 183 . 108.84
Total 215
1 3 133.50
'3 2t 8679
: L i} (4 4 13350
. 4. O desmatamento de uma regido nédo representa risco a sua biodiversidade. : i
i 5 4 7525,
6 184 11075
Total 216
1 3 13447
3 21 976
5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as arvores grandes :
sem prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso futuro) sao provenientes, 4 4 10325
: dentre outros, do aumento da produtividade do trabalho, da redugao dos desperdicios de : i
6 184 107.86
Total 216
1 3 13283
3 21 87T
6. O crescimento da produgdo de grios na Amazonia esta refacionado com o aumente 4 4 15250
: recente das taxas de desmatamento. :
‘5 4 8675
6 184 11005
Total 216
1 3 9447
3 21 9833
7. Falta participagio efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazénia na 4 4 11975
i discussdo das agoes e politicas de combate ac desmatamento. ; : .
5 4. 7225
6 ©184 ¢ 11063 ¢
Total 216 :
8. O desmatamento de florestas tropicais é um dos maiores problemas ambientais da K 3 . 115.67Wﬁ
atualidade. :
'3 2t | 10160
4 4 108.25
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5 4 10825
6 184 100,18
Total 218
1 3. 10833
3 21 8886
9. Erosio, enchentes e efeito estufa sdo problemas ambientais que néo apresentam 4 4 11675
nenhuma relagao com o desmatamento. 5 4 : 91.50
2] i 184 110.93
Total 216
1 3 15400
3 21 101.62
' 10. O desmatamento da Amazénia & capaz de provocar impactos ambientais de carater 4 4 106.25
! global. 5 4 9250
6 184 108.94
Total 216
1 3. 7883
'3 21 11231
- 11. A legisiacdo ambiental brasileira é considerada uma das mais avan¢adas do mundo. 4 4 5 14300
5 4 7938
6 184 10843
Total 218
1 3 116.00
3 21 117.93
| 12. Qualquer utilizaggo da floresta amazénica que nao se dé através de planos de manejo | 4 4, 5613
constitul uma atividade ilegal. : 5 4 7475
6 184 10017 |
[ Total | 218
1 3. 112.6; E
3 21 11176
 13. Até hoje, o mercado n3o tem se mostrado sensivel 3 questio ambiental, a0 nao 4 4 14050
discriminar produtos provenientes de praticas depredadoras das florestas. _'"5 4 146.00
6 184 106.55
| Totat 216
14. O desmatamento de uma regiao representa risco as sobrevivéncias das comunidades 1 3 93.83 ¢
: locais e culturas tradicionais. ; : :
‘3 21 11255
4 4 8550
; 4 8550
s 184 |

109.28 .
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 Total 216
1 3. 4200
3 21 : 98.19 |
' 15. O governo federal nio demonstra nenhuma preocupacao quanto 2 questio do 4 4 142.38
. desmatamento. 5 4 12863
6 182 ¢ 10842
. Total 214
X 3 16350
3 21 8845
" 16. Considerando que, atualmente a area desmatada da floresta amazdnica é de cercade | 4 4 78.00
, 625000 km2, o que representa cerca de 16% de sua area fofal, pode-se admitir que se trata i
de um problema ambiental que representa risco para as geragoes futuras. 5 4 3763
‘g 184 11210
Total 216
1 3 12200
'3 21 8821 7
' 17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizagio e ndo cumprimento da legislac3o sao 4 4 . 00.63
problemas gue dificuitam a implementacao de medidas contra o desmatamento, por parte : :
do governo. ‘5 4 109.00
6 184 11097 |
' Total 216
K 3 89.00
3 21 11376
18. A atividade pecudria é uma das principais causas diretas do desmatamento na (4 4 80.38
Amazonia. - =
5 o4 94.38
6 184 100.14
. Total 216 | '
N 3 7267
'3 21 10579
- 19. Muitas indistrias madeireiras da regido s6 obtém lucro porque descumprem os 4 4 8725
regulamentos ofictais relativos ao manejo florestal. :
. 5 4. 7525
6 183 110.00 °
. Total 215
= 3 14000
3 21 10887
20. Na floresta amazénica ha um predominic de extragio de madeira realizado de modo | 4 4 106.88
nao-sustentavel. — :
5 4 114.00
6 184 | 107.89
. Total 218
_w21. A certificacao florestal representa uma alternativa para aumentar a demanda por f 1 3.

11867
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- produtos oriundos de area de manejo sustentavel. 3 21 . 12850
‘ 4 4 11400
5 4 12638
X 184 10554 -
. Total 216 '
1 3. 99.00
3 21 . 87.45

: ) 4 4 . 14450
: 22. Na Amazdnia Legal ha um predominio de desmatamento realizado ilegaimente. _ :
: 5 4° 6326
6 183 100.54
Total 215 :
1 3 168.50
3 21 9124
| 23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazénica é de :"4 4 10738

aproximadamente 25000 km2, o que representa cerca de 0,6% de sua érea total, pode—s_e : g
. admiitir que ndo se trata de um problema ambiental gue represente risco para as geragoes 5 4 11150

futu 5 : .

6 184 © 10845 .
Total 216
Test Statistics{a,b}
Chi- df Asymp.
. Square Sig.

" 1. Se considerada e respeitada a legislagio florestal vigente, o Estado do Para ainda _: : :

- y L 6533 4 163

. apresenta eievado percentual de areas disponiveis para desflorestamento. :

2. O setor florestal tem participa¢ao expressiva na economia regional. 3151 ¢ 4 533
3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazénia brasileira : :
 comegaram a receber uma atengdo especial no que diz respeito ao manejo dos recursos 923 4 921

florestais. :

4.0 desmatamento de uma regido ndo representa risco a sua biodiversidade. 8.311 : 4 054
" 5. Os beneficios econdmicos do manejo {técnicas de como colher as arvores grandes sem _

prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso futuro) s&o provenientes, denfre 7.005  4: 136

outros, do aumento da produtividade do trabatho, da redugio dos desperdicios de mad ‘ :

6. O crescimento da produgao de grdos na Amazdnia esta relacionado com o aumento 5913 : 4 206

recente das taxas de desmatamento. ) : ) :
| 7. Falta participagéo efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazénia na discussdo ! 2866 4 581

das agdes e politicas de combate ao desmatamento. . : ; :

" 8. O desmatamento de florestas tropicais € um dos maiores problemas ambientais da :
" 37t 4 885
_ atualidade. : :

9. Erosdo, enchentes e efeito estufa sao problemas ambientais que ndo apresentam 4.139 4 387

nenhuma relagdo com o desmatamento. : : : -

10. O desmatamento da Amazdnia é capaz de provocar impactos ambientais de carater :

. global. 2729 : 4 604
" 11. A legislagio ambiental brasileira é considerada uma das mais avancadas do mundo. 31220 4 538
12. Qualquer utilizago da floresta amazénica que no se d2 através de planos de manejo 5074 4 280 :
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constitui uma atividade ilegal.

- 13. Até hoje, 6 mercado nio tem se mostrado sensivel & questSo ambiental, ao n3o

i 216

o 286 0 4 51
discriminar produtos provenientes de praticas depredadoras das florestas. 3296 : 510
- 14. O desmatamento de uma regido representa risco as sobrevivéncias das comunidades 1799 4. 787
" locais e culturas tradicionais. : : ‘
15. O governo federal ndo demonstra nenhuma preocupagio quanto 2 questio do 6.391 . 4 172
desmatamento. . : : ’
. 16. Considerando que, atualmente a area desmatada da floresta amazénica € de cerca de : :
- 625000 km2, o que representa cerca de 16% de sua area total, pode-se admitir que se trata 13.477 . 4 008 .
" de um problema ambiental que representa risco para as geragdes futuras. :
17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizagdo e nac cumprimento da legislagao sao _
problemas que dificultam a implementagéo de medidas contra o desmatamento, por parte 3448 : 4 486
. lo governo.
" 18. A atividade pecuaria € uma das principais causas diretas do desmatamento na 1614 4 806
Amazdnia, ’ : '
* 18, Muitas industrias madeireiras da regiio so obtém lucro porque descumprem os 3.032 : 4 553 :
. regqulamentos oficiais relativos ao manejo florestal. . : )
20. Na floresta amazdnica ha um predominio de extragdo de madeira realizado de modo 052 . 4 917
nio-sustentavel. ) Co ' _
21. A certificagao florestal representa uma alternativa para aumentar a demanda por 3563 4 468
produtos oriundos de area de manejo sustentavel. ) : ’ ;
22, Na Amazonia Legal ha um predominio de desmatamento realizado ilegalmente, 4961 4 5 291
23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazénica é de :
aproximadamente 25000 km2, o que representa cerca de 0,6% de sua area fotal, pode-se 5020 4 : 285 |
admitir que n3o se trata de um problema ambiental que represente risco para as geragdes . : ’ :
futus : :
a Kruskat Wallis Test
b Grouping Variable: 35. Qual o cargo?
Ranks
?3;1:; (});;; N . Mean Sum of
atualmente? Rank Ranks
1 110 10148 1116250
1. Se considerada ¢ respeitada a legislagdo florestal vigente, o Estado do Pari ainda : ' .
" apresenta elevado percentual de dreas disponiveis para desflorestamento. 2 (106 11579 . 12273.50 ¢
: Total 216
1 (I10 11498 0 1264750 ¢
2. O setor florestal tem participacdio cxpressiva na economia regional, ) 106 ; 101.78 10788.50
. Total 216
1 109 1 11340 | 12360.50
3. Pode-s¢ considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazbnia ; ; : 3
brasileira comegaram a receber uma atenciio especial no que diz respeite ao iy 166 © 10245 10859.50
. manejo dos recursos florestais. ! ; ) . B
Total 215 ¢
1 S110 0 109110 12002.00
. 4. O desmatamento de uma regido nfio representa risco i sua biodiversidade. 2 106 107.87 © 11434.00 :
Total .
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* 5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colker as drvores grandes I 10 11159 - 12275.00 :
sem prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso futuro) sio : : :
provenientes, dentre outres, do anmento da produtividade do trabalho, da redugio 2 1106 10529 ° 11161.00

: dos desperdicios de mad : : ;

. Total (216 - .
1 110 10519 1157000 |

i 6.0 crescimento da produgio de griios na Amazénia estd refacionado com o : : ; o

- aumento recente das taxas de desmatamento. 2 (106 0 1193 - 1865.00

¢ Total 216

_ 1 110 10675 11742.00

: 7. Falta participacio efetiva da sociedade ¢ dos grepos politicos da Amazdnia na : )

- discuss@io das acbes e politicas de combate ao desmatamento. 2 : 106 - 11032 11694.00

Total 216 _

. 1 C110 0 11065 | 1217150
8. O desmatamento de florestas tropicais é um dos maiores problemas ambientais : f :

© da atualidade. P ’ 2 106 = 10627 . 11264.50

: Total 216

1 10~ 11043 = 12147.50
9. Erosio, enchentes e efeito estufa sio problemas ambientais gue nZo apresentam : : ! -
- nenhuma rela¢io com o desmatamento. 2 106 . 106.50  1i288.50 .
' Total 216
1 110 110.56 | 1216150
10. O desmatamento da Amazinia é capaz de provocar impactos ambientais de ; - : .
cardter global. 2 (106 ¢+ 10636 11274.50 :

: . Total 216

1 {10 10823 = 11905.50

i 11. A legislacao ambiental brasileira € considerada uma das mais avancadas do i ; .

" mundo. 2 S 106 ¢ 10878 ¢ 1153050

- Total 216
1 110 10418 © 11460.00
¢ 12. Quaiquer utilizaciio da floresta amazénica que nio se dé através de planos de -
manejo constitui uma atividade itegal. _ 2 F106 0 11298 11976.00
Fotal 216
1 110 10407 11447.50
¢ 13. Até hoje, 0 mercado niio tem se mostrado sensivel 3 questio ambiental, a0 nio ¢ : ; : S
- discriminar produtos provenientes de priticas depredadoras das flerestas. 2 - 106 B0 1988.50
Total 216 :

: 1 110 © 10882 11970.50
14. O desmatamento de uma regiio representa risco As sobrevivéncias das : : :
comunidades locais e cultaras tradicionais. 2 (106 . 10817 11465.50 :

' Total 216
1 108 10933 11808.00
15. O governo federal nfio demonstra nenhuma preocupacio quanto i questio do :
desmatamento, 2 106 0 10563 ¢ 11197.00
: Total 214 |

. 16. Considerando que, atualmente a drea desmatada dz floresta amazbnica ¢ de 1 110 103.20 . 11352.00

¢ cerca de 625000 k2, o que representa cerea de 16% de sua drea total, pode-se - - ; Z

. admitir que se trata de um problema ambicntal que represeata risco para as ‘2 106 11400 © 12084.00

¢ geracies futuras. : .

Total 216
| 17. Falta de verbas, t.iiﬁculdade na fiscalizacfio e niio cumprimento da legislagio 1 ;HO : 114.534 ¢+ 12599.00 °
: 50 problemas que dificultam a implementacio de medidas contra o - '
2 C106 . 10224 0 10837.00 ¢
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desmatamento, por parte do governo. 216
1 110 10736 | 1180950
18. A eﬁyidade pecudria é uma das principais causas diretas do desmaiamente na 5 106 10968 1162650 °
Amazinia. ;
. Total 216 _
1 110 99.56 1095150
19. Muitas indﬁsn_-iz!s mad?ireiras da re_giiiu s0 obtém lucro porque descumprem os 2 105 11684 : 12268.50
regalamentos oficiais relativos ao manejo flerestal. : _ :
Total 215
1 110 | 11678 1284550
20. Na floresta amazdnica hd um predominio de extraciio de madeira realizado de » 106 9901 © 10590.50
modo nio-sustentivel :
: Total 216 .
i1 110 120,55 @ 13261.00
21.A cerﬁﬁca;ﬁp florestal representa ul_na akternativa para aumentar a demanda N 106 9509 10175.00
por produtos oriundos de irea de manejo sustentivel. ! :
Fotal 216
1 110 10808 = 11888.50 _
. 22, Na Amazbonia Legal ha um predominio de desmatamento realizado ilecaimente. o 105 10792 1133550
Total (213
. 23. Considerando que, 2 taxa anual de desmatamento da floresta amazénica € de 1 1o | 10891 11980.5¢
. aproximadamente 25008 km2, o que representa cerea de 0,6% de sua 4rea total, ; _ ;
pode-se admitir que ndo se frata de um problema ambiental que represente risco 2 106 : 108.07  11455.50 :
; o o tu : ;
para as geracoes fir ' Total 216
Test Statisties(a)
¢ Mann- Wilcoxon 7 ggn(;;_
H H : =l
; Whitney U w tailed)
. 1. Se considerada e respeitada a legislacio florestal vigente, o Estado do Pard ainda 5037500 ¢ 11162.500 - og1
_apresenta elevado percentual de dreas disponiveis para desflorestamento. : . ) : 1.743 '
2. O setor florestal tem participagio expressiva na economia regional. 5117.500 © 10788.500 : 1 684; : 092
3. Pode-se considerar que, a partir da década de 98, as florestas da Amazonia : o
. brasileira comeg¢aram a receber uma aten¢dio especial no que diz respeito a0 5188.500 . 10859.500 1388 165
_ mancjo dos recursos florestais. ; :
4. O desmatamento de ama regifio n3o representa risco 3 sus biodiversidade. 5763000  11434.000 . -.199 843 ¢
* 5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as Arvores grandes
- sem prejudicar as menores, gue ficam protegidas para uso futuro) sao : ‘ :
. provenientes, dentre outros, do anmento da produtividade de trabalho, da redugio 5490.000 : 11161.600  -771 i 441
dos desperdfcios de mad
6. O crescimento da produgio de grios na Amazinia estd relacionado com o f
aumento recente das taxas de desmatamento. 3466.000 : 11571.000 | -823 410 :
" 7.Faita participacio efetiva da sociedade e dos grapos politicos da Amazdnia na o : W oy
discussiio das acies ¢ politicas de combate a0 desmatamento. 3637.000 . 11742.000 Balk 637
5.04d to de florestas tropicais ¢ i ientai 5 : :
| ga(a)mt;s;;]:l:t(;z:len 0 de florestas tropicais é um dos maiores problemas ambientais 5593.500 11264500 -556 : 578
9. Erosiio, enchentes e efeito estufa siio problemas ambientais que nio apresentam : :
. nenhuma relagiio com o desmatamento. S617.500  11288.500 | - 571 568
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10. O desmatamento da Amazdnia é capaz de provocar impactoes ambientais de

. -559 .

: Total

5603.500 11274.500 576
cariter globak :

' 11. A legislagiio ambiental brasilcira é considerada uma das mais avangadas do 5800.500 . 11005.500 : ;0 67 045 |
mundo. ) | T T
12. Quatquer utilizacio da floresta amazdnica que nio se d¢ através de planos de 5155.000 11460.000 . - 273
manejo constitui uma atividade ilegal. ’ ’ ; 1.O%

" 13. Até hoje, ¢ mercado ndo term se mostrado sensivel A questio ambiental, ac ndo 5342 500 11447.500 - 244
discriminar produtos provenientes de praticas depredadoras das florestas. i : ) 1165 :
14. O desmatamento de nma regifio representa risco as sobrevivéncias das 5794 500 : 11465.500 :_ 087 931

. comunidades locais ¢ culturas tradicionais. ’ ’ ’ : ‘

15.0 governo federal ndo demonstra nenhuma preocupagio quanto & questio do $526.000 . 11197.000 L _ag7 41 f
desmatamento. DA R
16. Considerando que, atualmente a drea desmatada da floresta amazdnica € de _
cerca de 625000 km2, ¢ que representa cerca de 16% de sua irea total, pode-se 5347.000 ¢ 11352.000 | - 164

. admitir que se trata de um problema ambiental que representa risco para as ’ 1 - F 1393 . :
geragdes futuras. : :

17. Falta de verbas, dificuidade na fiscalizaciio e nio cumprimento da legislaciio f ; R
s30 problemas que dificultam a implementacio de medidas contra o 5166.000 10837.000 1550 19
desmatamento, por parte do governo. C :

18. A atividade pecudiria é wma das principais causas diretas do desmatamento na 5704500 ; 11809.500  -286 775
Amazbnia. l : i P : ’

19. Muitas indistrias madeireiras da regiio s6 obtém luero porque descumprem os | . - :
regulamentos oficiais relativos a0 manejo florestal. . 4846500 _ 10951.500 S 2143 032 :

: 20. Na floresta amazénica hd v predominio de extracio de madeira realizade de < - o
modo n3o-sustentivel. 4919.500 ° 10550.500 2145 052
21. A certificacio florestal representa uma alternativa para aumentar a demanda : ! -
por produtos oriundos de drea de manejo snstentivel. 4504.000 16175.000 :3.147 002 :
22. Na Amazonia Legal b um predominio de desmatamente realizado ilegalmente. 5766.500 ¢ 11331500  -020 984
23. Considerando que, a taxa anuval de desmatamento da floresta amazdnica € de :

. aproximadamente 25000 km2, o que representa cerca de 0,6% de sua drea total, _ : : :
pode-se admitir gue ndo se trata de um problema ambiental que represente risco >784.500 : 11455.500 : -.106 : Sle
para as geragdes futu

" a Grouping Variable: 32. Vocé trabalha atualmente?

Ranks
| 37. Ano Mean Sum of
 do N Rank Rank:
: Curso » S
i : . . ' 1 98 .
1. Se considerada e respeitada a legislagao florestal vigente, o Estado do Para 13 1189 : 12254.50
ainda apresenta elevado percentual de areas disponiveis para ' :
desflorestamento. 2 113 9895 11181.50
Total 216
1 (103 10870 11196.00 °
2. O setor florestal tem participacio expressiva na economia regional. 2 113 . 108.32 12240.00
Total 216 | _ :
. ) 1 . 98
3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazbnia | : 103 | 105.98 | 10915.50
brasileira comegaram a receber uma atengio especial no que diz respeito ao | :
. manejo dos recursos florestais. 2 $12 1 100.86 . 12304.50
1215 ¢
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1 103 109.55 = 11283.50 .
4. O desmatamento de uma regido nio representa risco a sua biodiversidade. 2 113 ' 107.54 = 12152.50 :
Total 216 ¢
5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as arvores 1 103 10673 10993.50 :
. grandes sem prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso futuro} sao : : 24250
provenientes, dentre outros, do aumento da produtividade do frabalho, da 2 S113 . 11041 124425
redugdo dos desperdicios de mad Total 216 :
X 103 . 10662  10981.50
. 6. O crescimento da producio de grios na Amazdnia esta relacionado com o 5
aumento recente das taxas de desmatamento. : 2 113011022 12454.50 :
' Total 216 _
1 103 10941 11269.00
. 7. Falta participacao efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazénia » : :
na discussdo das agdes e politicas de combate ac desmatamento. : 2 : 113 10767  12167.00 :
' Total 216 : :
1 1103 107.57 . 11079.50
8. O desmatamento de florestas tropicais & um dos maiores problemas ;
ambientais da atualidade. 2 113 10935 12356.50
Total 216 :
1 103 10448 | 1076150
: 9, Erosdo, enchentes e efeifo estufa sdo problemas ambientais que nac ; : :
. apresentam nenhuma relagao com o desmatamento. 2 T3 1216 : 12674.50
: Total 216
" 103 107.41 1 11063.50
10. O desmatamento da Amazodnia € capaz de provocar impactos ambientais ; : :
de carater global. 2 (113 10949 12372.50
Total 216
1 1103 10639 10958.00
11. A legislagio ambiental brasileira € considerada uma das mais avangadas ‘
do mundo. 2 113 0 11042 12478.00
Total : 218 | :
1 1103 113.87 - 1172850 |
: 12. Qualquer utilizagéo da floresta amazénica que nfo se dé através de planos : : : .
de manejo constitui uma atividade ilegal. 2 113 103.61 . 11707.50 -
: Total 216
P . - T4 ; ] .
13. Até hoje, o mercado nio tem se mostrado sensivel 4 questio ambiental, ao 103 : 10504 10819.50
- nao discriminar produtos provenientes de praticas depredadoras das 2 113 ; 111.65 12616.50
- florestas. :
| Total 1216
1 103 | 10612 10930.50
: 14. O desmatamento de uma regiao representa risco as sobrevivéncias das : ; : .
comunidades locais e culturas tradicionais. L2 (113 11067 - 1250550
Total 216 :
X 1103 10773 11096.50
: 15. O governo federal ndo demonstra nenhuma preocupagio quanto 4 questio | : : :
do desmatamento. 2 11 107.28 © 11908.50
' Total 214
16. Considerando que, atualmente a area desmatada da floresta amazénicaé 1 103 11675 ¢ 11407.00
: de cerca de 625000 km2, o que representa cerca de 16% de sua area total, : . : —
2 113 | 106.45 12029.00 |
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 Total 216

para as geragbes futuras. :
1 103 10251 10558.50
17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizagao e ndo cumprimento da : _ :

- legislagio sdo problemas que dificultam a implementag¢ao de medidas contrao : 2 ‘113 11396 : 12877.50

. desmatamerto, por parte do governo. ; : v ‘

‘ Total 216 ¢ _

1 103 105.36 1085250 |
18. A atividade pecuaria é uma das principais causas diretas do desmatamento : ; :
na Amazonia, 2 113 111.36 | 12583.50

Total 216 |

1 103 11613 = 11961.00

: 19. Muitas indistrias madeireiras da regido sé obtém lucro porque : : i

descumprem os regulamentos oficiais refativos ac manejo florestal. 2 112 : 100.53 ; 11252.00
Total 215
1 103 913 _ 9405.00 :
20. Na floresta amazénica ha um predominio de extra¢éio de madeira realizado | _ ' . :
de modo nio-sustentével. 2 113 12417 . 14031.00 :
Total 216
1 103 | 88.92 915850
21. A certificag@o florestal representa uma alternativa para aumentar a ; ;
demanda por produtos oriundos de area de manejo sustentavel. 2 S 113 : 126.35 ‘ 14277.50 |
’ Total | 216
1 S102 0 109.71 ¢ 1118050 |
: 22, Na Amazonia Legal ha um predominio de desmatamento realizado ] S .
ilegalmente. 2 (113 10646 12029.50
Total 1215
23. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da floresta amazonica & 1 103 © 108.28 | 11153.00 -
de aproximadamente 25000 km2, o que representa cerca de 0,6% de sua drea : .
total, pode-se admitir que nio se trata de um problema ambiental que 2 f113 0 108.70 . 12283.00
represente risco para as geragoes futu : :
Total 216
Test Statistics(a)
Mann- = .. : Asymp
- Wilcoxon - )
Whitney W Z Sig. (2-
u tailed)
1. Se considerada e respeitada a legislacao florestal f _
vigente, o Estado do Para ainda apresenta efevado - :
percentual de areas disponiveis para 4740.500  11181.500 2437 015

- desflorestamento. :

2.0 setor florestal tem participagio expressivana f : .
economia regional. ¢ 5799.000 : 12240.000  -.049 : 861 .
3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, .

. as florestas da Amazoénia brasileira comegaram a '
receber uma atencao especial no que diz respeito 5559.500 - 10915.500 ~492. 623 :
ao manejo dos recursos florestais.

4. 0 desmatamento de uma regiao nio representa ' ] :
risco a sua biodiversidade. . 5711.500 - 12152.500  -.320 5 749 .

: 5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas . 5637.500 10993.500 . -413 680
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de como colher as arvores grandes sem prejudicar
as menores, que ficam protegidas para uso futuro)

‘ s3o provenientes, dentre outros, do aumento da
produtividade do trabatho, da reducéo dos
desperdicios de mad

6. O crescimento da produgao de graos na
Amazonia esta relacionado com o aumento recente
das taxas de desmatamento.

5625.500 .

10981.500

- .439

661

7. Falta participagdo efetiva da sociedade e dos
grupos politicos da Amazdnia na discussio das
- agdes e politicas de combate ao desmatamento.

5726.000

12167.000

229

819

8. O desmatamento de florestas tropicais é um dos
maiores problemas ambientais da atualidade.

5723.500

11079.500

226

821

- 9. Erosao, enchentes e efeito estufa sao problemas
ambientais que nio apresentam nenhuma relacdo
com o desmatamento.

5405.500

10761500 4 415

266

-10. O desmatamento da Amazdnia é capaz de
‘ provocar impactos ambientais de carater giobal.

5707.500

11063.500

277

782

" 11. A legisiagao ambiental brasileira é considerada
-uma das mais avancadas do mundo.

5602.000

10958.000

- -497

619

12, Qualquer utilizacao da floresta amazonica que
nao se dé através de planos de manejo constitui
uma atividade ilegal.

5266.500

11707.500

1277

201

13. Até hoje, o mercado nao tem se mostrado

- sensivel a questdo ambiental, ao nido discriminar
produtos provenientes de praticas depredadoras
das florestas.

5463.500

10819.500

- _851

395

14. O desmatamento de uma regido representa risco |

- as sobrevivéncias das comunidades locais ¢
culturas tradicionais.

5574.500

10930.500

- -600

549 |

'15.0 governo federal nao demonstra nenhuma
preocupacao quanto a questio do desmatamento.

5692.500

11908.500

057

955

16. Considerando que, atualmente a area desmatada

- da floresta amazbnica é de cerca de 625000 km2, o

" que representa cerca de 16% de sua area total,
pode-se admitir que se trata de um problema
ambiental que representa risco para as geracdes

- futuras.

. 5588.000

12029.000

-.554

580

- 17. Faita de verbas, dificuldade na fiscalizagio e
nido cumprimento da legislacao sao problemas que
dificultam a implementacao de medidas contra o
desmatamento, por parte do governo.

5202.500

10558.500 1.450

147

18. A atividade pecuaria é uma das principais
" causas diretas do desmatamento na Amazénia.

5496.500

- 10852.500

737

461

19. Muitas inddstrias madeireiras da regido s6
obtém lucro porque descumprem os requlamentos
oficiais relativos ao manejo florestal.

' 4931.000

11259.000

1.933

053

- 20. Na floresta amazénica ha um predominio de

.~ 4049.000

9405.000

000
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. extragdo de madeira realizado de modo nao- 4475
- sustentavel. :
21. A certificagéo florestal representa uma ; _
alternativa para aumentar a demanda por produtos | 3802.500 . 9158.500 4791 .000
oriundos de area de manejo sustentavel. ; 5 :
22. Na Amazonia Legal ha um predominio de 5588.500  12029.500  -.415 678
desmatamento realizado ilegalmente. ; - :
' 23, Considerando que, a taxa anual de
- desmatamento da floresta amazdnica é de ; ; g
aproximadamente 25000 km2, o que representa ' 5797.000  11153.000 -.052 958
cerca de 0,6% de sua area total, pode-se admitir que ;
nio se trata de um problema ambiental que
- represente risco para as geragoes futu
a Grouping Variable: 37. Ano do Curso
Ranks
31 Mean Sum of
Sexo: . Rank Ranks
1 112 10641 LI917.50
i 1. Se considerada e respeitada a legislacio florestal vigente, o Estado do Pari ainda apresenta o4 | 11075 1151850 :
elevado percentual de Areas disponiveis para desflorestamento. z : e Y
Yol 216
1 112 11046 1237200
2. O setor florestal tem participaciio expressiva na economia regional ' 2 104 1 10638  11064.00
Total | 216
L L 11305 12549.00
3. Pode-se considerar que, a partir da década de 94, as florestas da Amazénia brasileira ! :
comecaram a receber uma atencio especial no que diz respeifto a0 manejo dos recursos 2 104 0 10261 ¢ 10671.00
 florestais. !
Total | 215 _
1112 LT 1312000
* 4. O desmatamento de uma regiio nio representa risco  sua biodiversidade. 2 104 99.19 . 10316.00
Total | 216 :
_ ) ) ‘1 P112 0 10642 11919.00
. 5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as drvores grandes sem : :
prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso futaro) sio provenientes, dentre o 104/ 11074 © 11517.00
outros, do aumento da produtividade do trabalho, da redugdo dos desperdicios de mad | :
Total : 216 _
. 1 12 . 10475 11732.00
. 6. O crescimento da produciio de griios na Amazédnia estd relacionado com o aumento recente : :
das taxas de desmatamento. § 104 11254 0 11704.00
 Total 216
: 112 35T 1271950
- 7. Falta participaciio efetiva da sociedade e dos grupos politicos da Amazonia na discussio ; .
das acdes ¢ politicas de combate 20 desmatamento. :- 104 10304 . 1071650 :
Total : 216
8. O desmatamento de florestas tropicais é um dos maiores problemas ambientais da 1 11z 11156 1249450
. atualidade, . : [ -
: 2 104 © 10521 © 1094150
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* Total

206 _ .
i 1120 10994 ¢ 12313.50
9, Erosiio, enchentes e efeito estufa siio problemas ambientais que nii¢ apresentam nenhums
relagio com ¢ desmatamento. 104 : 106.95 | 1112250 -
[ Total | 216
1 112 10846 - 12147.00
¢ 10. © desmatamento da Amazonia € eapaz de provocar impactos ambientais de cardter 2 loa 10855 | 11289.00 :'
global. : ‘
{ Total | 216
B 112 [1L21 12456.00
11. A Yegislacio ambiental brasileira é considerada uma das mais avancadas do mundo. 2 104 10558 10980.00 |
Total 216 |
i1 f112 . 11182 0 1252400
. 12. Qualquer utilizagdio da floresta amazonica que niio se dé através de planos de manejo : : ;
constitai ama atividade ilegal. 02 104 © 10492 E 1091200
' Total : 216 .
1 12 10649 | 11893.00
: 13. Até hoje, o mercado ndo tem se mostrado sensivel 2 questio ambiental, ao nio ; :
discriminar produtos provenientes de priticas depredadoras das florestas. 2 Sl 11099 { 11543.00
. " Fotal 216 :
1 112 12020 1254650
14. O desmatamento de uma regifio representa risco as sobrevivéncias das comunidades : ' :
foeais e culturas tradicionais. 2 104 10471 : 10885.50 ¢
" Total 216
1 HI 11244 1248100
i 15. O governe federal nio demonstra nenhuma preocupagic quanto i guestio do ; ; : '
desmatamento. 2 F 103 102.17 10524.00
Total 214
112010945 . 1225850
16. Considerando que, atualmente a drea desmatada da floresta amazdnica é de cerca de : i 2
6250600 km2, o que representa cerca de 16% de sua drea total, pode-se admitir que se trata de : o T104 1 10748 © 11177.50
um problema ambiental que representa risco para as geragdes futuras. : : o
i Total & 216 :
i 1 1120 1570 1295800
17. Falta de verbas, dificuldade na fiscaliza¢iio e nfic cumprimento da legislagio sio : : . : 298 00_
problemas que dificultam a implementacio de medidas contra o desmatamento, por parte do 2 i04 ° 10075 10478.00
governo. / : ' T
' - Total : 216
1 112 1002 . 1232200
. 18. A atividade pecudria € uma das principais causas diretas do desmatarento na Amazénia. | o S104 . 10687 © 11114.00 ¢
' Total | 216 °
11120 10919 1222050
© 19. Muaitas indistrias madeireiras da regido sé obtém lucro porque descumprem os : : i
regulamentos oficiais relativos ao manejo florestal. 2 (103 10670 0 10990.50 ¢
Total 215
1 112 10909 0 12218.00
20. Na floresta amazbnica hd um predominio de extracio de madeira realizado de modo n3o- - : =
- sustentdvel. 104 = 107.87 11218.00
Total 216 :
21. A certificaciio florestal representa uma alternativa para aumentar a demanda por ‘1 L2 10824 ; 12123.00
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: produtos oriundos de drea de manejo sustentavel 2 (104 ; 108.78 : 11313.00 ;

Total - 216 | ' _

1 I 10539 11698.00

22. Na Amazdnia Legal ha um predominio de desmatamento realizado ilegaimente. ‘2 104 : 110.79 11522.00
Total 215

1 2 1027 1235050

23. Considerando que, 2 taxa anual de desmatamento da floresta amazonijca € de
aproximadamente 250060 km2, o que representa cerca de 0,6% de sua drea total, pode-se

admitir que ndio se trata de um problema ambiental gue represente risco para as geracdes 2 i04 © 10659 : 11085.50
futu  Total @216
Test Statisties(a)
:  Mamn- | Wilcoxon ! Z éfg?g
Whitney U W tailed)
1. Se considerada e respeitada a iegislaq?o ﬂores.tal vigente, o Estado do Para ainda 5589.500 | 11917.500 = -.529 : 507
apresenta elevado percentual de dreas disponiveis para desflorestamento. :
2. O setor florestal tem participagie expressiva na economia regional. ©5604.000 ¢ 11964.000 . =520 : 603 ¢

_ 3. Pode-se considerar que, a partir da década de 90, as florestas da Amazdnia : : _ :
* brasileira comecaram a receber uma atenciio especial no que diz respeito ao i 5211000 ¢ 10671.000 : 1324 186 |
manejo dos recursos florestais. s : :

" 4. O desmatamento de uma regifto niio represents risco 4 sua biodiversidade. ;. 4856.000 . 10316.000 3 871_ : -004
5. Os beneficios econdmicos do manejo (técnicas de como colher as drvores grandes : : :

. sem prejudicar as menores, que ficam protegidas para uso future) sio ; _ : 7
provenientes, dentre ontros, do aumento da predutividade de trabalho, da reducio : 3391.000 : 11919.000  -529 ; 397
dos desperdicios de mad

. 6. O crescimento da producdo de gries na Amazdnia estd relacionado com o 5404000 11732.000 & -950 | 342
aumentfo recente das taxas de desmatamento. : ; :
7._ Faltam particlpgg:?m efet’i\:a da sociedade ¢ dos grupes politicos da Amazénia na 5256.500 ¢ 10716.500 - 166

. discussio das agdes e politicas de combate a0 desmatamento. . 1387 ¢
8.0 desgnatamento de florestas tropicais € um dos maiores problemas ambientais 5481.500 . 10941.500 © -.806 420
da atualidade. :

: 9. Erosdo, enchentes e efeito estufa s3o problemas ambientais que ndo apresentam 5 :
nenhuma relagio com o desmatamento. 3662.500 , 11122.560 - 434 664

: 10. O desmatamento da Amazdnia é capaz de provocar impactos ambientais de 5819000 12147.000 ' -012 | 990 |
cariter global. : : :
;lnlu;:i t)eglslacao ambiental brasileira é considerada uma das mais avangadas do 5520.000 10980.000 : ~694 ¢ A87

" 12. Qualquer utilizaclio da floresta amazdnica que ndo se dé afravés de planos de ‘ : f
manejo constitwi nma atividade ilegal. 5452000 5 10912.000 ; -859 . 390 ;

13 Até hoje, @ mercado ndo tem se mosirado sensivel 3 guestio ambiental, a0 njo ; ‘ :

- diseriminar produtes provenientes de priticas depredadoras das florestas. 3365000 - 11893.000  -619 : 336 _i

" 14. O desmatamento de uma regiio representa risco as sobrevivéncias das E : g
comunidades locais € culturas tradicionais. 5429.500 : 10589.500 © -.965 334 :
15. O governo federal nfio demonsira nenhuma preocupacio quanto 3 guestio do : ' - :
desmatamento. 5168.000 . 10524.000 1294 196

16. Considerando que, atualmente a drea desmatada da floresta amazfnica é de : i ; : :
: cerca de 625000 km2, o que representa cerca de 16% de sua drea total, pode-se i 3717500 ¢ 11177.5300 0 -255 ¢ 799 ¢
admitir que se trata de um problema ambiental que representa risco para as : : : :
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geracoes futuras.

17. Falta de verbas, dificuidade na fiscalizaciio e niio cumprimento da legislacio

so problemas que dificultam 2 implementaciio de medidas contra o 5018.000 © 10478.000 1,89?: : 058 :
desmatamento, por parte do governo, : :
: i8. A z:tiyidade pecudria ¢ uma das principais causas divetas do desmatamento na 5654.000 11114000 . -388 698
Amazinia. : :
" 19. Muitas indﬁst::ia.s mad?ireiras da regiﬁo $6 obtém lucro porque descumprem os 5634500 ' 10990.500 : _308 758
regulamentos oficiais relativos ao manejo florestal. : : ‘
© 20. Na floresta amazonica hi um predominio de extracio de madeira realizado de 5758.000 : 11218.000 5 156 876
modo nio-sustentivel. » :
21 A cerﬁﬁcaci’a‘o florestal representa uma alternativa para anmentar a demanda 5795.000 | 12123.000 : 069 : 045 |
por produtos oriundos de drea de mancjo sustentivel. i ! :
" 22. Na Amazonia Legal hi um predominio de desmatamento realizado ilegalmente. 5482.00¢ 11698.000 | -.689 491 :
: 23. Considerando que, a taxa anucal de desmatamento da floresta amazinica € de
aproximadamente 25000 km2, e que representa cerca de 0,6% de sna drea total, 5625500~ 11085.500 . -461 : 645

pode-se admitir que ndio se trata de um problema ambiental que represente risce
para as geragdes futu

a Grouping Variable: 31. Sexo:

Teste MW

This table contains statistics associated with the Mann-Whitney Test for two independent sampies.The
Mann-Whitney U and the Wilcoxon W statistics yield identical conclusions. The Wilcoxon W statistic is
the sum of the ranks for the smaller group.Small significance values (<.05) indicate that the two

groups have different locations.

Test Statistics

Chi-
Sqguare

df

Asymp.
Sig.

1. Se considerada e respeitada a legislacao florestal vigente, o
Estado do Para ainda apresenta elevado percentual de areas
disponiveis para desflorestamento.

.008

.929

2. O setor florestal tem participacao expressiva na economia
regional.

5284

022

3. Pode-se considerar que, a pariir da década de 90, as
florestas da Amazénia brasileira comecaram a receber uma
aten¢ao especial no que diz respeito ao manejo dos recursos
florestais.

178

673

4. O desmatamenio de uma regifo nao representa risco a sua
biodiversidade.

2.487

115

5. Os beneficios econémicos do manejo (técnicas de como
colher as arvores grandes sem prejudicar as menores, que
ficam protegidas para uso future) s3o provenientes, dentre
outros, do aumento da produtividade do trabatho, da redugéo
dos desperdicios de mad

006

.938

6. O crescimento da producio de grios na Amazonia esta
relacionado com o aumento recente das taxas de
esmatamento.

1.694

193

. Falta participacéo efetiva da sociedade e dos grupos
politicos da Amazdnia na discussaoe das agdes e politicas de
combate ac desmatamento.

2.460

17

8. O desmatamento de florestas fropicais € um dos maiores
problemas ambientais da atualidade.

53

.696

8. Erosdg, enchentes e efeito estufa s3o problemas ambientais

023

.880




que ndo apresentam nenhuma relac&o com o desmatamento.

10. O desmatamento da Amazbnia é capaz de provocar
impactos ambientais de carater global.

118

73

11. A legislacio ambiental brasileira é considerada uma das
mais avancadas do mundo.

.398

528

12. Qualguer utilizagio da floresta amazdnica que ndo se dé
iatravés de planos de manejo constitui uma atividade ilegal.

.031

.861

13. Até hoje, o mercado nZo tem se mostrado sensivel &
questdo ambiental, ac ndo discriminar produtos provenientes
de praticas depredadoras das florestas.

.996

318

14. O desmatamento de uma regido representa risco as
sobrevivéncias das comunidades locais e culturas tradicionais.

.001

977

15. O governo federal n&o demonstra nenhuma preocupacao
quanto & questdo do desmatamento.

072

789

16. Considerando que, atualmente a érea desmatada da
floresta amazdnica é de cerca de 625000 km2, o que
representa cerca de 16% de sua area total, pode-se admitir que!
se frata de um problema ambiental que representa risco para
as geracdes futuras.

1.016

313

17. Falta de verbas, dificuldade na fiscalizacdo e nao
cumprimento da legislagdo s&o problemas que dificultam a
implementacao de medidas contra o desmatamento, por parte
do governc.

675

A11

18. A atividade pecuaria € uma das principais causas diretas do
desmatamento na Amazdnia.

1.250

.263

19. Muitas inddstrias madeireiras da regido so obtém lucro
porque descumprem os regulamentos oficiais relativos ao
manejo florestal.

101

751

20. Na floresta amazénica ha um predominio de extracao de
madeira realizado de modo ndo-sustentavel.

.080

J77

21. A certificago florestal representa uma alternativa para
aumentar a demanda por produtos oriundos de area de manejo
sustentavel.

4974

026

22. Na Amazonia Legal ha um predominio de desmatamento
realizado iiegalmente.

.983

319

3. Considerando que, a taxa anual de desmatamento da
floresta amazdnica € de aproximadamente 25000 km2, o que
representa cerca de 0,6% de sua area total, pode-se admitir
que nao se frata de um problema ambiental que represente

risco para as geracgoes futu

000

.898

a Kruskal Wallis Test
b Grouping Variable: 34. Ocupa cargo de geréncia/direcao?

34. Ocupa N Mean
cargo de Rank
geréncia/di
recio?
1. sim 38 131.07
hao 225 132.16
Total 263
2. sim 38 153.25
nao 225 128.41
Total 283
3. sim 38 135.82
nao 224 130.77
Total 262
4, sim 38 125.00
nao 225 133.18

Total 263
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

sim
nao
Total
sim
naoc
Total
sim
nao
Total
sim
nao
Total
sim
nao
Total
sim
nao
Total
sim
nao
Total
sim
nao
Total
sim
nao
Total
sim
nao
Total
sim
nao
Total
sim
nao
Total
sim
nac
Total
sim
nac
Total
sim
nao
Total
sim
néo
Total
sim
nao
Total
sim
néo
Total
sim
nao
Total

38
225
263

225
263

38
224
262

38
225
263

225
263
38
225
263
38
225
263
38
225
263
38
225
263
38
225
263
38
223
261
38
225
263
38
225
263
38
225
263
38
224
262
38
225
263

225
263

38
224
262

38
225
263

131.21
132.13

118.00
134.36

123.49
132.86

134.92
131.51

132.64
131.86

129.80
132.37

125.47
133.10

130.26
132.29

141.21
130.44

131.84
132.03

128.32
131.46

124.97
133.19

125.87
133.04

120.29
133.98

128.55
132.00

134.57
131.57

154.51
128.20

123.26
132.90

132.03
132.00
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NPar Tests OF MW, KW por Fatores

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test

_. Kolmogorov-Smirnov Z Asymp. Sig. (2-tailed)

084

- BART factor score 1 for analysis § 1.259

" BART factor score 2 for analysis { 961 314

" BART factor score 3 for analysis [ 719 .680 :

- BART factor score 4 for analysis 1 596 869
BART factor score 5 for analysis 1 2226 000
BART factor score 6 for analysis [ 947 | 331
BART factor score 7 for analysis 1 671 759
BART factor score 8 for analysis 1 569 503
a Test distribution is Normal, |
b Calculated from data.

Ranks - Mann-Whitney Test

31 Sexo: | N | Mean Rank . Sum of Ranks

135.05

1 135 18232.00
BART factor score 1 for analysis [ 2 128 ¢ 128.78 16484.00
Total 263
1 135 12707 17154.00
BART factor score 2 for analysis 1 ' 2 128 | 137.20 17562.00 ¢
Total 263 ¢
‘ 1 135 137.83 18607.00 :
" BART factor score 3 for analysis 1 : 5 128 125.85 16109 00
“Total 263
¥ 135 134.73 18188.00 :
* BART factor score 4 for analysis { 2 128 129.13 16528.00
Total 263 -
1 135 14061 18983.00
BART factor score 5 for analysis 1 2 fog 1229 : 15733 Ogd
Total 263 '
BART factor score 6 for analysis | ‘1 135 132.90 ; 17942.00 !
2 128 - 131.05 16774.00 :
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: Total 1 263

1 135 13159 17764.00 |

BART factor score 7 for amalysis 1 . » L 128 132.44 16952,00 °
Total 263 :

1 135 12435 16787.00

._ BART factor score 8 for analysis1 : 2 S 128 140.07 17929.00 :
Total 263

Test Statisties(a)

: Mane-Whitney U | Wilcoxon W

Z  Asymp.Sig. (-tailed) :

16484.000 © -.668

- BART factor score I for analysis 1 8228.000 | 504
BART factor score 2 for analysis 1 7974000 17154000 -1.080 280
" BART factor score 3 for analysis 1 7853.000 16109.000 -1.276 202
BART factor scorc 4 for analysis § 8272.000 16528.000 - -.597 : 551
" BART factor score 5 for analysis 1 7477.000 . 15733.000 . -1.886 059 -
" BART factor score 6 for analysis 1 | 8518.000 - 16774.000 . -.198 843
: BART factor score 7 for analysis 1 8584.000 © 17764000  -091 | .928_
 BART factor score § for analysis 1 | 7607.000  16787.000 -1.675 094
‘a Grouping Variable: 31. Sexo: »
Ranks

32. Voct trabalha atuaimente? = N Mean Rank : Sum of Ranks |

1

131

13533 17728.00 .

BART factor score I for analysis 1, 132 12870 16988.00

Total 263 -

1 131 124671 1633200

. BART factor score 2 for analysis | | 5 132 13927 1838400
Total 263

g (131 13501 17686.00

" BART factor score 3 for analysis 1 2 132 129.02 ' 17030.00 |

Totat 263 B

_ 1 131 125.63 16457.00

" BART factor score 4 for analysis ¥ ‘2 C132 13833 | 18259 007
. Total 263

. BART factor score 5 for analysis 1 © 1 131 141.06 18479.0{-)7_
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16237.00 !

2 132 1o
Total 263
» 131 12638 1655600
- BART factor score 6 for analysis 1 | » 132 137.58 18160.00 :
Total 263 ; |
1 1310 14687 1924000
BART factor score 7 for analysis 1 - 2 : 132 : 117.24 15476.00
Total L7263 _
- 1 31 12699 16636.00
i BART factor score & for analysis 1 . 2 132 136.97 18080.00 |
| Total 263

Test Statistics(a)

 Mano-Whitney U Wilcoxon W = Z  Asymp. Sig. (2-tailed) -

8210.000

16988.000 = -707

. BART factor score 1 for analysis 1 : 480 :

" BART factor score 2 for analysis 1 | 7686.000 16332.000 | -1.556 ' 120

" BART factor score 3 for analysis 1 | 8252000 . 17030.000 639 523
BART factor score 4 for analysis 1 7811.000 | 16457.000 1 -1.354 176

- BART factor score 5 for analysis 1 : 7459.000 :  16237.000 ; -1.924 054

- BART factor score 6 for analysis 1 | 7910000 16556.000 | -1.193 233

;’ BART factor score 7 for analysis 1 6698.000 15476.000 ° -3.158 002

" BART factor score 8 for analysis 1 : 7990.000 16636.000 - -1.064 : 288

: a Grouping Variable: 32. Vocé trabalha atualmente?

Raunks

: 34. Ocupa carge de geréncia/direcio?

N Mean Rank ~ Sum of Ranks

‘ 38 118.05 4486.00
- BART factor score 1 for analysis | ' o S 13436 3023000
Total © 263
: 1 38 117.68 4472.00
" BART factor score 2 for analysis 1 - 5 a5 134.42 3024400 ,
Total 263
1 33 12001 4906.00 |
BART factor score 3 for analysis 1 ; 4 225 | 13249 29810.00

L 263
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1 38 117.26 4456.00 |
" BART factor score 4 for analysis 1 : 2 £ 225 : 134.49 30260.00
Total 1263
1 38 1747 246400
. BART factor score 5 for analysis 1 7 225 13445 3025200
Total 263 |
1 3. 1279 4666.00
| BART factor score 6 for analysis 1 N 25 133.56 | 30050.00
Total 263
1 38 14882 | 5655.00 |
BART factor score 7 for analysis 1 2 : 295 12916 20061.00
Total 263
1 38 13105 14980.00
| BART factor seore § for znalysis 1 : 5 225 132.16 29736.00 |
Total 263

Test Statistics(a)

. Mann-Whitney U " Wilcoxon W ;

Z  Asymp. Sig. (2-tailed) :_

- BART factor score 1 for analysis 1

3745.000

4486.000

REeeR

22

| BARTY factor score 2 for analysis 1 3731.000 - 4472000 -1.254 ¢ 210
. BART factor score 3 for analysis 1 4165000 ©  4906.000  -254 800
BART factor score 4 for analysis £ : 3715000 ¢ 4456.000 1201 197
. BART factor score 3 for analysis 1 3723.000 ; 4464000 | -1.273 203 .
. BART factor score 6 for analysis 1 j 3925.000 4666.000 : -.807 : 420
BART factor score 7 for analysis 1 : 3636.000 29061.600 E -1.473 : 41
. BART factor score § for analysis 1 . 4239000 . 4980.000 -083 934 |

:_ a Grouping Variable: 34. Ocupa cargo de geréncia/direcio?

Ranks

37.Anodo Curso | N | Mean Rank = Sum of Ranks

1 128

13233 . 16938.00

. BART factor score 1 for analysis 1 = 5 133 : 131.69 . 17778.00
' Total 263 I

*l‘BART facter score 2 for analysis 1 - 1 128 . i40.21 17947.00
: —2 135 12421 16769.00
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Total 263

V 1 128 : 127.51 : 16321.00
- BART factor score 3 for analysis I 2 135 13626 18395.00
| Total 263

i 128 135,26 17313.00
BART factor score 4 for analysis 1 | » 135 128.91 17403.00 '

' Total 263
KKKKK q 128 12520 1602500
" BART factor score 5 for analysis £ 5 135 138.45 18691.00

Total 263 |

1 128 12405 15879.00
| BART factor score 6 for analysis 1 2 135 130.53 18837.00

Total 263 _ :

‘1 128 11047 | 14140.00
E BART factor score 7 for analysis1 4 135 15241 20576.00

Total 263

o 128 12741 16308.00

¢ BART factor score 8 for analysis 1 © 5 135 136,36 : 18408.00

' Total 263 |

Fest Statistics(a)

Mann-Whitney U | Wilcoxon W

Z  Asymp.Sig (Hailed)

946 |

188

. BART factor score f for analysis 1 8598.000 F7778.000 ¢ -.068
" BART factor score 2 for analysis | 7589.000 16769.000 : -1.705 088
- BART factor score 3 for analysis 1 8065.060 16321.000 @ -933 35 lk
BART factor score 4 for analysis 1 §223.000 © 17403000  -676 499
. BART factor score 5 for analysis 1 ! 7769.000 16025.000  -1.413 158
BART factor score 6 for analysis 1 7623.000 . 13879.000  -1.649 099 :
' BART factor score 7 for analysis [ 5834000 14140.000 4470 000
BART factor score 8 for analysis 1 8052000  16308.000 -954 340
& Grouping Variable: 37. Ano do Curso
Ranks :
2;4_ l_)urante a graduaciio os temas ambientais foram discutidos em zlguma(s) N Mean K
disciplina(s) do curso? : Rank
. BART factor score 1 for 1 40 132.52
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13099

" analysis 1 P2 84
' 3 1 13400
4 128 132.33
| Total © 263
i 40 10520
2 34 13345
. f[:i:i?lﬂor score 2 for : 3 1o 122.82
4 128 14021
Total 263
1 40 13380
2 84 - 13199
: aB:all?;’ls'i;'alctor score 3 for 3 1 177.82
' 4 128 12751
Total 265
1 a0 132
2 84 133.04
f}i‘lllgiga;tor score 4 for 5 - u . 118.09
4 1280 13526
. Total 263 :
1 40 137.2
2 84 14L13
: BART factor score 5 for
analysis 1 i3 L 123.18
4 1280 12520
Total 263
1 40 127.60
2 84 1448
i BART factor score 6 for ; :
. analysis 1 3 I3 142,55
| 4 128 124405
Total : 263
B 4 13575
: 2 84 15930
{ BART factor score 7 for : :
analysis 1 ‘ 3 11 16045
4 S128 110.4:}_-:
Total | 263
j BART factor score 8 for 1 40 12715
. analysis 1 ;
2 84 1463
3 11 10664
4 12741

128
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Total 1263
Test Statistics(a,b)
| Chi-Square daf Asymp. Sig.
] BART -;'éctor score 1 for a!:alysis 1 B o ) ) 027 _-. *;" Q;;h
;ART fac;; ;core 2 for anaiysismi—ﬁ% 6.648 i 3 : M.()84 :
l;ART factor sc;;:?; for anai;;és 1 4.4ng 3. ) 216
. BART factor score 4 for analysis | B Lo 3 765
BART facton; score 3 for analysis 1 ) - 255? 3 : A.465 :
"BART factor score 6 for analysis 1 o 4.;28 3 7.248 :
| BART factor score 7 for ana]ysis; h 22710 I .00(;__-
BART factor score 8 for analysis 1 4160 3 244
fua Kruskal Wall;s Test ) o - ‘
‘b Groupiﬂng—aﬂriable: 24. l;;J-r;ntc a graduagﬁt;os temas ambi;ntais foram discmido;;; alguma(s) disciplina(s) do curso?
Ranks
215.-Dt§rante_a grg(}uagﬁo os temas ambientais foram introduzidos segundo uma N Mean
| vis#o interdisciplinar? : Rank
*“ o i
2 - B 59 i34.86 ;
BART factor score 1 for T e - ;
analysis '3 9 11422
s ) 128 13233
Total a3 I
1 67 11663
2 o % 1364
i BART factor score 2 for : B -
" analysis 1 ;3 9.  118.89
' 4 _ - 128 4021
Total ) D263 | R ;
e ) - i 6—;_ 132.34
| BART factor score 3 for : — S msj__;wﬂ figfi
analysis 1 3 9 142 00
h B 28 27s
. ‘ Total v 263 T
: f&'ls‘i:alctor score 4 for ‘! ______________ B - i 6:»7 B }25-70
-f__mﬂ;* e 59 13264 ¢
i L - T







